Recenzja artykułu

zaproponowanego do publikacji w czasopiśmie 
Analizy i Studia CASP

Tytuł artykułu: 
Recenzent:  
1. Czy treść artykułu odpowiada tematowi określonemu w tytule:  

TAK / NIE 
2. Czy artykuł odpowiada profilowi czasopisma:  

TAK / NIE
3. Czy artykuł spełnia wymogi formalne (poprawność języka, odsyłacze, itp.): 

TAK / NIE
4. Czy artykuł posiada logiczną strukturę podziału tekstu (tezy, punkty, podpunkty, itp.): 
TAK / NIE

5. Czy artykuł zawiera odpowiedni dobór i wykorzystanie źródeł:

TAK / NIE 

6. Czy artykuł posiada odpowiadający treści abstrakt i słowa kluczowe 

TAK / NIE 

Prosimy o zamieszczenie uwagi do punktów 1-6 (w szczególności o krótkie uzasadnienie 
w przypadku negatywnej oceny) w załączniku do formularza (poniżej) w punkcie pierwszym.
7. Ostateczna merytoryczna ocena artykułu (proszę zakreślić odpowiedni punkt): 
    niedostateczny, dostateczny, dobry, bardzo dobry
Polecam artykuł do publikacji w obecnej postaci

Polecam artykuł do publikacji po dokonaniu wskazanych zmian

Artykuł nie nadaje się do publikacji w obecnej postaci

Prosimy o zamieszczenie proponowanych zmian w artykule (w przypadku zakreślenia drugiej możliwości w punkcie 7) w załączniku do formularza (poniżej) w punkcie drugim.
Prosimy o krótkie uzasadnienie (w przypadku zakreślenia trzeciej możliwości w punkcie 7) w załączniku do formularza (poniżej) w punkcie trzecim.
Oświadczam, że sporządzona przeze mnie recenzja została przygotowana samodzielnie i nie została wygenerowana w całości ani w części przy użyciu narzędzi generatywnej sztucznej inteligencji.

Ponadto zobowiązuję się do zachowania poufności procesu recenzyjnego oraz nieudostępniania treści recenzowanego artykułu zewnętrznym systemom AI.

Miejscowość i data                                                      Imię i nazwisko

Załącznik nr 1

Uwagi do artykułu 

1. Uwagi do punktów 1-6: 
2. Propozycje zmian koniecznych do dopuszczenia artykułu do publikacji 

3. Uzasadnienie braku rekomendacji artykułu do publikacji 
