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Artykul ma forme eseju zawierajacego ogdlna refleksje metodologiczna na temat roli uczo-
nej, tzn. uswiadomionej, niewiedzy w poznaniu naukowym. Autor przedstawia jej istote
oraz wynikajace stad przestankii ograniczenia poznawcze. Pokazuje tez jej zakotwiczenie
w istniejacej wiedzy, jak rowniez znaczenie kulturowych i instytucjonalnych uwarunko-
wan pokonywania drogi biegnacej od niewiedzy do wiedzy i z powrotem. Zwieficzeniem
rozwazan sa rekomendacje metodologiczne dla badaczy zmagajacych sie z niewiedza,
uwzgledniajace zarazem intelektualne i mentalne putapki czyhajace na nich na drodze
prowadzacej ku wiedzy naukowe;j.

Stowa kluczowe: badanie, nauka, niewiedza, poznanie, wiedza

Kod klasyfikacji JEL: B40, A10, Z19

! Niniejszy artykul, ktérego tytul nawiagzuje do ksiazki Daniela Clementa Dennetta Od bakterii do

Bacha i z powrotem, opublikowanej w 2017 r. w Krakowie przez wydawnictwo Copernicus Press, jest nieco
zmodyfikowana wersja jednego z podrozdziatéw ksiazki mojego autorstwa zatytulowanej Zmagania
z niewiedzq, opublikowanej w 2021 r. w wydawnictwie Difin.
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Wprowadzenie

Naturalnym stanem ludzkiego umystu jest niewiedza. Towarzyszy jej, réwnie
naturalne, dojmujace pragnienie wiedzy. Wspiera je che¢ jej dociekania. Te dwie
emocje motywuja do poszukiwania wiedzy oraz jej tworzenia. Dzieki odbywanym
lekturom, przeprowadzonym badaniom i powiazanej z nimi spekulacji myslowe;j
mozna w pewnym momencie powiedzie¢ ,wiem”, a jednocze$nie stwierdzi¢, czego
sie jeszcze nie wie, cho¢ bardzo by sie chciato, a nawet powinno to wiedzie¢. Two-
rzenie wiedzy zaczyna sie bowiem od natretnie powtarzanego pytania ,dlaczego?”
- ,(...) nawet jesli mieliby$my na to odpowiada¢ bez przerwy zwyczajnym: «nie
wiem»” (Tokarczuk, 2020).

Niewiedza rodzi wiedze, a ta pokazuje i uzmystawia nowe obszary niewiedzy,
zachecajac do dalszego jej penetrowania. Nie ma zatem co sie wzdraga¢ na mysl
o tym, ze mialoby sie powiedzie¢ ,,nie wiem”, cho¢ nie zawsze sie wie (Grasse Tyson,
2019). Przyznanie sie do niewiedzy nie jest bynajmniej przejawem stabosci intelek-
tualnej czy po prostu glupoty. Wrecz przeciwnie, $wiadczy o madroéci, wynikajacej
zracjonalnego rozumowania. Jest przejawem logicznego i krytycznego myslenia. Jak
zauwazyla bowiem swego czasu Wistawa Szymborska, ,wszelka wiedza, ktéra nie
wylania z siebie nowych pytan, staje sie w szybkim czasie martwa, traci temperature
sprzyjajaca zyciu. W najskrajniejszych przypadkach, o czym dobrze wiadomo z histo-
rii dawnej i wspélczesnej, potrafi by¢ nawet $miertelnie grozna dla spoleczenstw.
Dlatego tak wysoko sobie cenie dwa mate stowa: «nie wiem»” (Szymborska, 1996).

Poczatkiem wszelkiej wiedzy jest stwierdzenie, ze czego$ nie rozumiemy, a bar-
dzo pragniemy to pozna¢. Owo zrozumienie nie jest bynajmniej tatwe i proste, ale
z reguly udaje sie jednak mimo wszelkich trudno$ci oraz ograniczen intelektual-
nych, materialnych i instytucjonalnych. Okazuje sie bowiem, ze, jak twierdzit Gali-
leusz, ,wszelkie prawdy sa tatwe do pojecia, gdy juz zostaly odkryte; rzecz polega
na tym, by je odkry¢”.

Istota niewiedzy

Wazne jest to, co wiemy, jeszcze wazniejsze za$ to, czego dotad nie poznalismy,
a zwlaszcza to, dlaczego tego nie wiemy, wiedzie¢ nie potrafimy, a czesto po pro-
stu wiedzie¢ wcale nie chcemy lub udajemy, ze nie wiemy. Szczegélnie wazne jest
przy tym to, by mie¢ $wiadomo$¢ tej niewiedzy i jej charakteru. Jesli zdajemy sobie
bowiem sprawe z tego, czego nie wiemy, to znaczy, ze wiemy bardzo duzo. Warto
przy tym pamietaé, ze wiedza, pozornie wielce uzyteczna, bywa czesto bezuzyteczna,
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awiedza, wydawac by sie moglo, z zasady bezuzyteczna, okazuje sie niekiedy bardzo
przydatna - i to zaréwno poznawczo, jak i pragmatycznie. Nie wiadomo wiec, jakie
sa w istocie granice wiedzy i niewiedzy oraz jak i gdzie ich szukac.

,To wlasnie niewiedza jest naszym motorem. Nasza sita i motywacja. Zadawanie
pytan, spieranie sie, my$lenie i szukanie odpowiedzi. Ktérych pewnie nie znajdziemy
nigdy” (Matecki, 2021), ale ktérych warto i trzeba szuka¢, bo samo poszukiwanie
daje nawet wiecej anizeli odnalezienie tego, co usilnie staraliémy sie znalez¢. Nie-
wiedza moze wyraza¢ sie nieskoniczona liczba r6znych sadéw i twierdzen. Uswiada-
miana staje sie wiedza o niewiedzy, czyli tzw. uczona niewiedza, wymagajaca sporej
dozy autoironii, pokazujacej, ze nie jest tak, jak by¢ powinno albo jakbysmy chcieli,
zeby byto. Chodzi o to, by wiedzie¢, jak by¢ nie powinno. Z reguty wiadomo jedynie,
ze powinno by¢ inaczej, a wiedza na dany temat powinna by¢ inna, ale na ogét nie
wiadomo niestety jaka (Pitat, 2008).

Trzeba by¢jednak swiadomym tego, z czego to przekonanie wynika i umie¢ usta-
li¢ jego rzeczywiste zrodta. Wypada takze wiedzie¢, dlaczego chce sie zmieni¢ swéj
poglad na dany temat i sktoni¢ innych do tego, by go takze podzielali. Akceptujac
prawo innych ludzi do posiadania wtasnych pogladéw i przekonan, powinnismy wie-
dzie¢, z czego one wynikaja i jak dalece mozna te odmienne od naszych opinie tole-
rowad, nie podejmujac polemiki z nimi i ich wyrazicielami.

Zwyklo sie uwazad, ze istnienie odmiennych pogladéw i przekonan na dany temat
dowodzi nieprawidtowosci procesu poznawczego, ktéry doprowadzit do ich powsta-
nia. Nie jest jednak wykluczone, ze réznice te sa wynikiem rozmaitych preferencji
ujawniajacych sie w tym procesie i tego, ze jego cecha jest daleko idaca dowolnos¢.
Nie ma bowiem wilasciwie wiekszego znaczenia to, co ludzie mysla i czym sie w swoim
rozumowaniu kieruja. I tak nie sa w stanie poznac do konca tego, czego poszukuja.
Moga jedynie zgromadzi¢ pewne kwantum lepszej lub gorszej wiedzy o przedmiocie
swoich zainteresowan, dostepnej na danym etapie rozwoju nauki. Niby wiele wie-
dza o tym, co usituja pozna¢, ale dalece nie wszystko i nie do konica. Z jednej strony
$wiadomos¢ tego faktu motywuje ich do podejmowania kolejnych préb ograniczania
niewiedzy, z drugiej za$ deprymuje odczuwana swego rodzaju poznawcza niemoc,
ktérej doswiadczaja przy okazji podejmowania dalszych wysitkéw.

Szczegblnie doskwiera przy tym sytuacja, w ktérej realizowanie okreslonego
badania, a zwtaszcza prezentacja jego rezultatéw, wymaga zastosowania poje¢, kté-
rych sie nie rozumie. Czasem jednak jest sie zmuszonym do tego, by na nich polegac
i nimi operowac, a wtagciwie nawet nie tylko czasem, lecz zazwyczaj (Pitat, 2008).

Nie wynika z tego jednak, ze mozna nad taka sytuacja przej$¢ do porzadku dzien-
nego. Wrecz przeciwnie, powinna ona sktania¢ do podjecia trudu redefiniowania
tych pojec i sprawienia, by same w sobie nie byly elementem niewiedzy, lecz przede
wszystkim, by pozwalaly te niewiedze oswaja¢ i redukowac.
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W zmaganiach z niewiedza nie liczy sie ani jej przedmiot, ani poczynione w ich
wyniku ustalenia. Kluczowe sa marzenia i sny, ktére te zmagania napedzaja, a przede
wszystkim to, jak zmieniaja one do$wiadczajacych ich ludzi, bo im wiecej o czyms$
wiemy, tym wieksza moc maja stowa méwiace o tym, czym to cos jest, jakie jest i co
sprawia (Jatochowski, 2019).

W wydobywaniu okruchéw wiedzy z bezmiaru niewiedzy chodzi bowiem nie tyle
o to, co sie udato ustali¢, ile o to, jakie inspiracje to odkrycie i sam jego przedmiot
zrodzily, jaki potencjat intelektualny uruchomily badz wrecz stworzyly zaré6wno
u tego, kto tych ustalent dokonal, jak i u tych, ktérym uzmystowit ich istote.

Fascynujace jest przy tym szczegélnie to, jak powstate w wyniku tych zmagan
ustalenia przenikaja sie ze $wiatem rzeczywistym i §wiatem symbolicznym. I oby sie
wlasnie przenikaly, nawet jesli czasem dowodza, ze ustalenia te maja sie juz nijak
do rzeczywistosci, w odniesieniu do ktérej powstaty, lub rozmijaja sie z wyobraze-
niami o niej.

Dzieje sie tak zwtaszcza wtedy, gdy w konfrontacji z dynamicznie ewoluujaca rze-
czywisto$cia okazuje sie, ze wiedza na temat jej istoty, uwarunkowan oraz mecha-
nizméw rozwojowych staje sie niepewna, watpliwa i nieprecyzyjna. I nie jest to juz
tylko kwestia sceptycyzmu poznawczego, kazacego z pewna doza nieufnosci trak-
towac wlasne ustalenia i prawdy jako powszechnie uznawane za stuszne, a bywa,
ze nawet za absolutnie stuszne. Nie jest to takze jedynie sktonno$¢ do ponownego
sprawdzania wczesniejszych ustalen. Chodzi w tym przypadku o $wiadomosé watpli-
wej uzytecznosci oraz prawdziwo$ci istniejacej wiedzy i to bynajmniej nie dlatego, ze
ta okazala sie nieprawdziwa czy tez zostala nieprawidtowo pozyskana badz utomnie
zweryfikowana, lecz dlatego, ze mamy obecnie do czynienia z inna rzeczywistoscia
niz ta, ktérej owa wiedza dotyczyta. Poza tym $ciezka poznania stala sie wspoéicze-
$nie szeroka aleja niepewnosci, prowadzaca nie wiadomo dokad. Nie wiedzie¢, jak
dtuga i jak wyboista, a do tego najezona jeszcze licznymi intelektualnymi i instytu-
cjonalnymi niebezpieczeristwami.

Czas niewiedzy

Tak sie dzieje, gdy nastaje czas niewiedzy, ktdra, zamiast sie zmniejsza¢, nara-
staipodkopuje fundamenty cywilizacji opartej na mozolnie gromadzonej przez lata
wiedzy oraz wiare w nia, dajaca chocby iluzoryczne nawet poczucie pewnosci co do
tego, jaka jest rzeczywisto$¢, w ktérej zyjemy oraz jaki bedzie jej przyszly ksztatt
(Zakowski, 2020).

Jest to szczegélnie dojmujace, gdy z kultury nieograniczonej wiedzy, za sprawa tego,
co sie wokot nas dzieje, i tego, co w z zwiazku z tym dzieje sie z nami, przechodzimy
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do kultury uswiadomionej niewiedzy. Paradoks tej sytuacji polega jednak na tym,
ze istniejaca wiedza bynajmniej nie zanikla, niekoniecznie sie zdezaktualizowala,
wrecz przeciwnie — wciaz jej przybywa i jest ona pewna, a by¢ moze nawet bardziej
prawdziwa niz dotychczasowa. Tyle tylko, ze nie jest to wiedza pozwalajaca sprosta¢
wyzwaniom stwarzanym przez pojawiajace sie zagrozenia. W konsekwencji rodzi sie
przekonanie, ze nic nie wiemy, cho¢ nie wiemy tylko tego, co bytoby bardzo w dane;j
chwili potrzebne. To za$ rodzi przekonanie dojmujacej niewiedzy i wszechogarnia-
jacej niepewnosci, nawet w stosunku do tego, co naprawde jest pewne.

Ta niepewnos¢ nie musi jednak, a wrecz nie powinna i nie moze, pozbawiac¢ nas
mozliwosci tworzenia wiedzy i odbiera¢ nam nadziei na wydobycie jej z rosnacej nie-
pokojaco niewiedzy dotyczacej tego, co konieczne, by uporac sie z pojawiajacymi sie
wyzwaniami. Ona odbiera jedynie naiwna, wrecz gtupia pewno$¢, ze wiemy juz wszystko
o $wiecie, w ktérym zyjemy, i ze wiecej wiedzy na ten temat nam nie potrzeba, ze
mozna oglosi¢ ,koniec nauki w ogéle”, tak jak swego czasu, nie tak znowu dawno,
odtrabiono, jak sie okazuje przedwczesnie, ,koniec historii” i ,koniec geografii”.

Okazuje sie bowiem, ze poznawanie tajnikéw przyrodniczej i antropogenicznej
rzeczywistosci jest niekoriczacym sie procesem tworzenia, weryfikowania, modyfiko-
wania, aktualizowania i uzupelniania wiedzy na temat poszczegélnych zjawisk. Bez niej
cywilizacje nie s3 w stanie funkcjonowac i rozwijac sie tak, by méc realizowac stawiane
sobie przez ludzi cele oraz zaspokaja¢ stale rosnace ludzkie potrzeby i pragnienia.

Wprawdzie cywilizacje budowane niegdy$ na wiedzy, a przynajmniej traktujace
takie zatozenie jako cel sam w sobie, staja sie niestety rzeczywistoscia oparta coraz
czesciej na niewiedzy. Zeby ta rzeczywistos¢ mogta istnie¢, bedac taka, jakiej pra-
gniemy ijaka jest warunkiem nie tyle dostatecznym, ile koniecznym naszej prospek-
tywnie traktowanej egzystencji, naszego ,dtugiego trwania” w dobrostanie na miare
oczekiwan, potrzebna jest wiedza zrodzona z owej niewiedzy, a nawet paradoksal-
nie dostepna dzieki uéwiadomieniu sobie jej istnienia, nauka stwarza za$ nadzieje,
ze taka wiedza jest mozliwa do osiaggniecia.

Wiedza stwarza nadzieje

Wiedza broni przed lekiem, ktérego metafizycznym zrédtem jest nico$¢, a wlasciwie
jej $wiadomo$¢. Nauka pozwala zmienic te nico$¢ w niewiadoma tak, by pustka stata sie
obszarem niewiedzy. Z nim mozna juz obcowac, walczy¢, zachwycac sie jego zagadko-
woscia, prébowac go zmniejszy¢. Ta wiedza o uczonej niewiedzy jest narzedziem walki
zlekiem. Do jej podjecia sklania dyskomfort, jakiego dostarcza nam niepewno$¢. Nauka
jest sposobem, by ten lek ograniczy¢ i nauczy¢ sie z nim zy¢, by sie go nie ba¢inie ba¢
sie $wiata, ktéry nadchodzi, ktérego sie obawiamy i ktéry chcemy zracjonalizowac.
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Trzeba tylko baczy¢, by zamiast wiedzy opartej na naukowych podstawach
i stworzonej w procesie metodologicznie poprawnego naukowego poznania nie
zrodzil sie zabobon udajacy wiedze i wypierajacy ja niczym ,zty pieniadz”, ktéry
zgodnie z prawem Kopernika-Greshama eliminuje z rynku jego ,,dobry” ekwiwa-
lent. Dzieje sie bowiem niestety czesto tak, ze tam, gdzie pojawia sie niepewno$¢,
gdzie rodza sie watpliwosci, odczuwamy silng potrzebe zaangazowania tzw. war-
tosci, a wlasciwie pseudowartosci. Wtedy dyskusja zamiast przedmiotu poznania
ijego natury, jak réwniez prawidtowosci rozwojowych oraz mechanizméw funk-
cjonowania, zaczyna dotyczy¢ $swiatopogladu i moralnoéci. Zdarza sie nawet, ze
bywa ograniczana jedynie do niektérych tylko kwestii uznanych za warte tego, by
o nich dyskutowaé, lub tez mozliwych do roztrzasania, gdyz taka dysputa jest ide-
ologicznie dopuszczalna?®.

Dyskurs staje sie wtedy polem intelektualnych manipulacji, wiodac procesy
poznawcze na manowce lub w §lepe uliczki ignorangji i arogangji, a niewiedza miast
topnieé, niebezpiecznie narasta. Przedmioty poznania nie méwia bowiem same za
siebie. Nawet jesli je finezyjnie skwantyfikujemy, trzeba wypowiadac sie w ich imie-
niu, wiedzac, co wlasciwie chce sie powiedzie¢, komu oraz w jakim celu (Spiegelhal-
ter, 2020). Nalezy o tym pamieta¢, chcac uchodzié za osobe niepodatng na aksjolo-
giczne podszepty, pokusy i naciski, zwlaszcza ze, jak stusznie zauwazyt kiedys, w nieco
innym wprawdzie kontekscie, genialny arcymistrz szachowy Garri Kasparow, ,nie
ma sposobu na trwate i skuteczne ukrycie prawdziwej rzeczywistosci”.

Powodem, dla ktérego podejmuje sie i prowadzi zmierzajace do tworzenia wie-
dzy procesy poznawcze, powinno by¢ wylacznie dojmujace pragnienie przezwycie-
zenia niewiedzy i zmniejszenia jej zakresu. Tym samym to niewiedza jest zasadni-
czym przedmiotem takich operacji. Po§wiecamy im intelektualnie cenny kapitat
ludzki, tozymy na nie niemate $rodki finansowe, tworzymy sprzyjajace im rozwigza-
nia instytucjonalne, bo chcemy wiedzie¢ mozliwie najwiecej o przyrodzie, technice,
ludziach i ich wytworach oraz o efektywnym ekonomicznie i sprawnym prakseolo-
gicznie zarzadzaniu ludzka aktywno$cia spoteczna.

Pragniemy zidentyfikowac¢ istniejace miedzy tymi zywiotami powigzania i wza-
jemne zalezno$ci. Staramy sie uchwyci¢ mechanizm zachodzacych w tych sferach
zjawisk i proceséw. Interesuje nas przy tym szczegdlnie to, jakie sg ich wielorakie
implikacje, a zwlaszcza tendencje rozwojowe, bo najbardziej doskwiera nam intelek-
tualnie brak wiedzy o tym, co sie zdarzy w blizszej i dalszej przysztosci, zwlaszcza
w domniemanej skali zycia naszej generacji i generacji naszych dzieci oraz wnukéw,
a takze wtedy, gdy nas i ich juz tu nie bedzie.

2 Zwracal na to uwage kognitywista Steven Pinker, ktéry twierdzil, ze ,jesli tylko niektore idee

moga by¢ szeroko dyskutowane, skazujemy sie na pozostawanie ignorantami”.
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Chcielibysmy wiedzie¢, ku czemu zmierza intrygujacy nas obiekt czy system,
co bedzie sie z nim dzialo i jakie to wywota skutki w jego blizszym i dalszym oto-
czeniu, zwlaszcza gdy wszystko okazuje sie powiazane ze wszystkim, a rzeczy odle-
gle nie sa wcale tak dalekie i wyobcowane z naszego tu i teraz, jak to by sie mogto
wydawac. Tworzac te wiedze, czynimy zatem przedmiotem badania owe obiekty,
systemy, powiazania, przeplywy, procesy i zjawiska oraz zwerbalizowane refleksje
nad ich natura i uwarunkowaniami.

Ta wiedza jest nam potrzebna do zaspokojenia ciekawos$ci poznawczej, a przede
wszystkim ze wzgledéw praktycznych. Zalezy nam na tym, by méc wptywac zaréwno
na obecna, jak i przyszla rzeczywisto$¢ i potrafi¢ skutecznie oraz efektywnie stero-
waé nia wspdlczesnie, a takze ksztaltowacd jej pdzniejsze oblicze tak, by mozliwie
najlepiej zaspokajaé nasze potrzeby i pragnienia, pamietajac o tym, ze nasi potomni
beda je tez mieli i ze bedg one zapewne jeszcze bardziej wyrafinowane niz nasze.
Odpowiedzialnos¢ wobec przysztych pokolent nakazuje za$, by zapewnic im mozli-
wo$¢ spelnienia tego, na czym bedzie im zalezato.

Prerekwizyty tworzenia wiedzy

Zeby posiaé¢ niezbedna po temu wiedze, musimy zatem najpierw wiedzie¢, czego
nie wiemy o przyrodzie, technice, kulturze, ludziach i spoteczenstwie, dlaczego tego
nie wiemy, co powinni$my wiedzie¢, a czego wcale nie i czy naprawde musimy wie-
dziec to, czego nie wiemy, skoro z jakich$ powoddéw tego nie wiemy. Przede wszyst-
kim za$ musimy wiedzie¢, do czego nam ta wiedza jest potrzebna i co z nig zrobimy,
gdy ja zdobedziemy. Bywa, ze czasem wprawdzie powstaje wiedza zupelnie, zdawa¢
by sie moglo, nieprzydatna, a jej praktyczne zastosowania ujawniaja sie dopiero
po pewnym czasie, gdy okazuje sie, ze ta z pozoru niepotrzebna teoria sprawdza sie
jednak w praktyce. Nie $wiadczy to bynajmniej zle o tej teorii i jej tworcach, lecz nie
najlepiej o tych, do ktérych jest adresowana czy — jak to sie teraz méwi — ktérym
jest dedykowana.

Ustalenia wymaga takze, czy przypadkiem, gdy okreslamy obszar i zakres nie-
wiedzy, nie jest moze tak, ze jedynie nam sie wydaje, jakoby$my tego czy owego nie
wiedzieli, albo ze zyjemy w mylnym przekonaniu, ze czego$ nie wiemy i co$ tracimy,
poniewaz nie wiemy tego, co wiedzie¢ powinni$my i mogliby$my, bo jest to znane,
ale niejako poza nami. Trzeba bowiem zdawac sobie sprawe z tego, ze niewiedza
w ogdle, a ta subiektywna w szczegdlnosci, rodzi straty i koszty, ale réwniez z tego,
ze wiedza wymaga tez odpowiednich naktadéw. Jej zdobywanie powinno zatem by¢
poprzedzone rachunkiem efektywno$ci jej tworzenia — i to zaréwno w krétkim, jak
i w dtugim okresie.
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Prowadzac ten rachunek trzeba sobie postawi¢ pytanie, czy przypadkiem straty
wynikajace z okreslonej niewiedzy nie s3 mniejsze niz koszty zwigzane z jej redukcja
badz likwidacja oraz z zastosowaniem zdobytej tym samym wiedzy na dany temat.
Moze sie bowiem okaza¢, ze naktady konieczne do zdobycia okreslonej wiedzy i jej
zastosowania sa niewspdlmiernie wysokie w stosunku do strat wynikajacych z nie-
wiedzy i czasem trzeba niestety na te niewiedze i generowane przez nia straty przy-
sta¢, bo okreslona wiedza sie nam w danym miejscu i czasie wcale nie optaci albo
po prostu nie sta¢ nas na te wiedze i jej ewentualne owoce.

Dokonujac takiego rachunku strat i zyskéw zwiazanych z tworzeniem wie-
dzy, trzeba jednak pamietac, ze na trwate w historii ludzko$ci zapisuje sie z reguty
jedynie ta wiedza, ktéra wyrasta ponad aktualne ludzkie potrzeby i mozliwosci ich
zaspokojenia tu i teraz. Czesto musi uptynac sporo czasu, by wiedza, ktéra udato
sie uchwyci¢, zmniejszajac zakres niewiedzy o badanym fragmencie rzeczywistosci,
zostala zaakceptowana i praktycznie zastosowana oraz zaczeta przynosi¢ konkretne
korzys$ci materialne badz pozytki zdrowotne, intelektualne czy mentalne, a najlepiej
wszystkie jednoczesnie (Rottenberg, 2020).

Zeby tak sie stato, musza zaistniec¢ okolicznosci kazace doceni¢ istniejaca wiedze,
ktéra zdawala sie dotad przejawem intelektualnej ekstrawagangji i jedynie myslo-
wego ekscentryzmu — czyms, co Anglosasi okreélaja jako good for nothing, a co jest
doceniane dopiero wtedy, gdy zagrozenia zaczynaja przeradza¢ sie w katastrofe.
Sa to sytuacje, w ktérych nie ma juz czasu na tworzenie potrzebnej wiedzy. Trzeba
ja po prostu mie¢ i umie¢ siegna¢ do jej ukrytych z pozoru zasobéw. Zeby ja zna-
lez¢ i wydoby¢, musimy jednak zna¢ ,kod dostepu”, ktérego depozytariuszem jest
erudycyjna inteligencja. Dzieki niej mozna dotrze¢ do wiedzy potrzebnej ,na cito”,
znajdujac czesto w takim naglym trybie to, czego szukano bezskutecznie, wiedzac,
ze niewatpliwie jest, tylko nie wiadomo gdzie, lub wrecz nie zdawano sobie sprawy
z tego, ze ta wiedza istnieje. Oprécz wiedzy jako takiej potrzebna jest jeszcze wie-
dza o wiedzy, a niestety paradoksalnie stanowi ona nader czesto obszar niewiedzy.
Okazuje sie, ze w takich kryzysowych sytuacjach potrzeba jest, a moze raczej bywa,
matka wynalazkéw, zeby nie powiedzie¢ odkry¢, z tym ze nie kazdy jest w stanie ich
dokona¢. Wymaga to bowiem zaréwno erudycji, jak i inteligencji potrzebnej w ogdle,
a szczegblnie wtedy, gdy pojawiaja sie nieoczekiwanie liczne i zarazem powazne
egzystencjalne zagrozenia.

Zagrozenia same w sobie nie okazuja sie jednak w zasadzie niebezpieczne. Sa one
z reguly znane i raczej oswojone, a oswojonego sie raczej nie lekamy i potrafimy
sobie z nim poradzi¢, bo, jak powiedziat Matemu Ksieciu Lis, ,tylko rzeczy oswo-
jone nadaja sie do poznania” (Saint-Exupery, 2019). Niebezpieczna jest natomiast
sytuacja, w ktdrej pojawiajace sie niespodziewanie zagrozenia zaczynaja przekraczac
granice swojego potencjatu. Wystarczy, ze bedzie to dotyczyto wielu z nich w tym
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samym miejscu i czasie, a specyficzne okolicznosci, w ktérych to nastapi sprawia, ze
nikt nie zechce lub nie bedzie w stanie zatrzymac tego procesu i przerwaé powsta-
jacego w jego wyniku taficucha szokéw, zanim nie bedzie za pézno, by méc to sku-
tecznie uczynic.

Wiele z tego, co sie dzieje, ma miejsce wlasnie w okolicach krytycznych sytuadji,
kiedy zdaje sie, ze wszystko znajduje sie na krawedzi niestabilnosci, gdy niestabilna
i niepewna staje sie zaréwno wiedza o rzeczywistosci, jak i ona sama. Sa to sytuacje
bedace nie lada wyzwaniem poznawczym, a jednoczeénie ,,smakowitym kaskiem”.
Roztaczaja intrygujace pole badawcze i pozwalaja na formutowanie odwaznych
i zarazem poznawczo wielce obiecujacych hipotez, pojawiajacych sie z reguly wta-
$nie na granicy wiedzy i niewiedzy.

Konieczna jest identyfikacja owych krytycznych momentéw i wskazanie, co nalezy
zrobi¢, gdy sie pojawia, tak by nie doprowadzi¢ do katastrofy, a jesli mimo wszystko
ta okaze sie nieunikniona, pokazad, jak wyjs¢ z tego, do czego niechybnie doprowadzi.

W takich momentach okazuje sie zazwyczaj, ze jezyk narracji, ktéry dotad stoso-
wano, nie nadaje sie do tego, bo dotychczas znane pojecia i stowa, ktérymi wszystko
opisywano, przestaly by¢ nosne mimo swej dotychczasowej atrakcyjnosci. Gdy za$s
tadne stowa i zbudowane za ich pomoca pojecia oraz teorie wyczerpuja swoje moz-
liwosci komunikacyjne, trzeba siega¢ po nowe, adekwatne do zaistnialej sytuacji
elementy przekazu - takie, ktdre skutecznie inspiruja do myslenia pozwalajacego
stworzy¢ wiedze umozliwiajaca uporanie sie z wyzwaniami generowanymi przez
te sytuacje, a ich spoteczna percepcja zapewnia niezbedna po temu komunikacje mie-
dzy tymi, ktérzy wiedze tworza i posiadaja, a tymi, dla ktérych ta wiedza powstaje.

Warunki percepcji wiedzy

Nie wystarczy bowiem chcie¢ wiedzy, trzeba ja jeszcze mdéc zrozumiec i zda¢d
sobie sprawe z tego, co z niej wynika, a szczegélnie jak z niej skorzysta¢, by odda-
li¢ narastajace zagrozenia, zaspokoi¢ rodzace sie potrzeby oraz uczyni¢ ich realizo-
wanie bardziej ekonomicznie efektywnym i prakseologicznie sprawnym, a ludzka
egzystencje — jakosciowo lepsza i prospektywnie bezpieczna. Niewiedza doskwiera
bowiem gltéwnie dlatego, ze, jak juz wyzej wspomniano, niepokoi nas przysztosé
i chcielibysmy koniecznie wiedzie¢, jaka bedzie oraz co nalezy uczynic, by byla taka,
jaka nam sie marzy.

Jednoczes$nie lekamy sie jednak prawdy o przysztosci, co sktania do powatpiewa-
nia w sens jej przewidywania, skoro w zasadzie przewidzie¢ jej nie sposéb, a nawet
jesli sie to udaje, to szeroka opinia publiczna nie chce tej wiedzy przyja¢ i zaakcep-
towaé, wolac pozosta¢ w stanie blogiej futurystycznej niewiedzy. Z jednej strony

Od niewiedzy do wiedzy i z powrotem 109



EDUKACJA EKONOMISTOW I MENEDZEROW ¢ Nr 61(3), lipiec—wrzesieh 2021

Kazimierz Kucifiski ® Od niewiedzy do wiedzy 1 z powrotem ® 101-116

chcemy poznawac $wiat i jego przyszle losy, a jednoczesnie lekamy sie tej wiedzy
w obawie przed tym, Ze nie bedziemy wiedzieli, co z nig poczac.

To za$ rodzi pokuse, by nie oglasza¢ wszystkiego, co prawdziwe, skoro juz wiemy,
z czym mamy do czynienia. I nie jest to bynajmniej jedynie wspélczesna refleksja
na temat wydobywania wiedzy z niewiedzy. Juz Klemens z Aleksandrii?, Zyjacy niemal
dwa tysiace lat temu, moéwil, ze ,nie wszystko, co prawdziwe, nalezy rozpowiadac”.

Stoi to z pozoru w sprzecznosci z fundamentalna hakerska zasada (a zdobywanie
wiedzy jest przeciez swego rodzaju ,hakowaniem” niewiedzy), by dzieli¢ sie wiedza,
ktora sie posiadlo, ale czasem powinno sie z tym nieco zaczekac. Trzeba wiedzie(,
kiedy mozna i nalezy wydobywa¢ wiedze z niewiedzy, a przede wszystkim, jak i kiedy
te pozyskana wiedze upublicznié.

Poznanie ma bowiem swoje nieprzekraczalne granice, cho¢ bardzo trudno je jed-
noznacznie okresli¢ i w tatwy sposéb dostrzec. Wiadomo jednak, co je stanowi, a tym
czyms jest wolno$¢ i dobro. Nalezy kreowad wiedze, nie wolno natomiast genero-
wac zta i pozwalad, by ta wiedza szkodzita ludziom oraz srodowisku, w ktérym zyja.

Ograniczenie mozliwosci tworzenia wiedzy stanowi réwniez specyficzny dla
danego miejsca i czasu sposéb rozumienia niewiedzy i stopiert oswojenia jej tak,
by nie budzita leku. Niewiedza nie istnieje bowiem niezaleznie od tego, jak jest
postrzegana. Ma charakter subiektywny w sensie zar6wno osobniczym, jak i spo-
tecznym. Jest swego rodzaju kregiem intelektualnej niemoznosci, z ktérego mozna
sie wydoby¢ studiujac madre ksiegi, radzac sie uczonych mistrzéw, a przede wszyst-
kim medytujac. Wyjs¢ ze swoistej szarej mézgowej mgty (Zakowski, 2020) mozna
jedynie za sprawa rozumu, zapanowawszy wprzédy, jak radzit Kriszna, zaréwno nad
swoimi mys$lami, jak i nad swoim ciatem tak, by pozwalato nam ono zrealizowac¢ to,
co rozum podpowie.

Cho¢ zdaniem twércéw podwalin informatyki Kurta Goedela i Alana Turinga,
yhie wszystko da sie obliczy¢ i nie wszystkiego da sie dowies¢”, to jednak wedle Got-
tfrieda Wilhelma Leibniza, z ktérym wypada sie zgodzi¢, ,wszystko mozna wywies¢
z nicosci, wszystko, czego potrzeba, to jednos$¢” ciata i ducha, sacrum i profanum,
fizyki i metafizyki, myséli i dziatania, stanowiacych integralng epistemologicznie
cato$¢ podmiotu i przedmiotu poznania.

Tej catosci nie mozna jednak sprowadzac do prostej sumy jej sktadnikéw, bo
grozi to popelnieniem ,btedu ztozenia”. Istotne jest to, jak one ze soba synchronicz-
nie wspotistnieja i wspétdziataja i czy sa wzgledem siebie kompatybilne, zapewnia-
jac dobrostan, ekonomiczng efektywnosc oraz prakseologiczna sprawno$¢ dziatan
poznawczych tak rozumianej catosci.

® Klemens Aleksandryjski (wlasc. Titus Flavius Clemens) zyjacy w latach 150-212 n.e.
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Przetamywanie kregu niewiedzy

Chcac przetamac krag niewiedzy, trzeba jak John Coltrane* podja¢ intrygujace
intelektualnie zagadnienie i siega¢ tak daleko w glab penetrowanej niewiedzy, zeby
mimo wszystkich trudno$ci i ograniczen poznawczych dotrzeé¢ do prawdy o nich
i zeby dalej juz nic nie bylo, co bedzie oznaczalo, ze w procesie tworzenia wiedzy
zostaly osiagniete granice poznania.

Dotarcie do tego punktu wymaga, by, starajac sie ograniczy¢ niewiedze lub ja
wrecz zniwelowaé w odniesieniu do danej kwestii, wykorzystywa¢ wszelkie zwiazane
z tym zagadnieniem, a dostepne w procesie poznawczym, elementy. Nalezy spogla-
da¢ na nie z réznych perspektyw i rozpatrywacé w rozmaitych mozliwych, a jedno-
czes$nie intelektualnie uzasadnionych ptaszczyznach.

To oznacza za$ konieczno$é wnikliwego, systematycznego, wielokrotnego, a cze-
sto takze dlugotrwatego obserwowania przedmiotu badania i pogtebionego anali-
zowania tego, jak sie go wiwisekcyjnie postrzega, nie tracac niepotrzebnie energii
istarajac sie dziata¢ samoregulacyjnie oraz samoorganizacyjnie z zachowaniem zasad
ekonomicznej efektywnosci i prakseologicznej sprawnosci. Wymaga to znajomosci
i doceniania istniejacej na dany temat wiedzy i integrowania jej z ta pozyskiwang
w prowadzonym procesie poznawczym, ktéry powinien by¢ zaprojektowany i reali-
zowany nie na zasadzie ,ponownego odkrywania Ameryki”, lecz dodawania czego$
nowego do dokonan tych, ktérzy zmierzali do tego samego celu przed nami, lecz nie
udato sie im go z réznych powodéw osiggnaé.

Aby nie podzieli¢ ich losu, trzeba posuwac sie naprzéd matymi krokami, reago-
wacé na zmiany przedmiotu badania i to, jak ewoluuje nasze otoczenie, oraz to, jak
my sami zmieniamy sie wraz z nim. Nalezy przy tym korzysta¢ z mozliwosci, jakie
oferuje interdyscyplinarno$¢ prawidtowo zastosowana w procesie poznawczym,
a przede wszystkim dostrzega¢ granice naszego poznania i umie¢ wykorzysta¢ ich
istnienie dla powodzenia podjetego wyzwania poznawczego.

Nalezy przy tym jednak pamieta¢, ze zdobyta w ten sposéb wiedza staje sie zr6-
dlem niewiedzy, bo dotarlszy w procesie poznania do miejsca, za ktérym nie ma juz
dalej nic, stwierdzamy jednak czesto, ze co$ za ta granica mimo to jakby majaczy
i warte jest tego, by stalo sie kolejnym przedmiotem poznania. Skoro zas wiemy to,
do czego udato sie nam dotrze¢, to chcieliby$my dowiedziec sie jeszcze czegos wiecej,
by pozyskana wiedza byla pelniejsza, a granica poznania przesuneta sie nieco dalej.

4 John Coltrane, saksofonista i muzyk jazzowy uprawiajacy hard bop, zapytany o tajemnice swoje-

go kompozytorskiego warsztatu odpowiedzial: ,bralem temat i siegatem w glab, az nie bylo nic dale;j”.
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Najciekawsze w naukowym penetrowaniu niewiedzy jest bowiem odkrywanie
tego, czego badacz nie spodziewal sie nawet odkry¢, zwlaszcza czegos, co moze
zakwestionowa¢, a nawet obali¢ dotychczasowe teorie. Wedle tych koncepdji to co$
rzekomo nie istnieje, bo istnie¢ nie moze, a jednak okazuje sie, ze jest, tylko dotad
sadzono, jakoby go nie bylo, nie zachodzito, nie miato miejsca, nie oddziatywato, nie
stymulowato, nie destymulowato, nie wptywato.

Takie jakby ,nieprawidtowe prawidtowosci”, niemozliwe zjawiska, procesy czy
obiekty zdarza sie odkrywaé zwlaszcza wtedy, gdy zaczyna sie tworzy¢ wiedze eks-
centrycznie. Wymaga to jednak nowych paradygmatoéw, teorii i poje¢, jak réwniez
nowych narzedzi badawczych oraz metod weryfikacji prawdziwosci dokonywanych
ustalent. Pomocne w tym wzgledzie moga okazac sie takie rozwiagzania jak teoria
informagji, sztuczna inteligencja i wsparcie komputerowe. Przy takim podejsciu
komputer przestaje jednak by¢ li tylko utatwiajacym prace narzedziem, a staje sie
swego rodzaju antropomorficznym ,blaszanym kolega” (a coraz czesciej raczej pla-
stikowym), tworzenie wiedzy przechodzi za§ w proces wspierany komputerowo,
o ktérym mozna z angielska powiedzie¢, ze jest to computer assisted research, a jego
rezultat okresli¢ mianem computer created knowledge (Jatochowski, 2020).

Kreujac wiedze, trzeba sie jednak skupia¢ przede wszystkim na tym, co jest
naprawde wazne, i to nie tylko tu i teraz, ale przede wszystkim prospektywnie i uni-
wersalnie. Zdajemy sie jednak niestety coraz czesciej jakby zapomina¢ o wiasnych
korzeniach, celach i warto$ciach etycznych. Dotyczy to zwlaszcza tych, ktérzy zawo-
dowo zajmuja sie tworzeniem wiedzy, jeszcze bardziej za$ tych, ktérzy nimi kieruja,
ktérzy ich angazuja i finansuja, zwlaszcza gdy oceniaja ich metody i dokonania.

Rodzi to pokuse zajmowania sie mato istotnymi przedmiotami badania, do odda-
wania sie czemus$, co przypomina raczej intelektualne igraszki anizeli prawdziwe
zmagania z niewiedza, a — co za tym idzie — do uprawiania czego$, co jest czesciej
dziatalnoscia ekspercka lub czysta publicystyka niz owocnym poznawczo i pragma-
tycznie tworzeniem wiedzy oraz jej syntezowaniem.

Wiedza jest pewnym bardzo rozleglym i wymagajacym syntezy zbiorem upo-
rzadkowanych informacji o $wiecie, o rzeczywistosci, ktérej dotyczy. Okazuje sie jed-
nak na ogoél, Ze ta synteza nie jest w zasadzie mozliwa ze wzgledu na przeogromne
bogactwo sktadajacych sie na nia informacji i mozliwos¢ ich wielorakiego porzadko-
wania i zastosowania. Zreszta, prawde méwiac, nie w syntezie wiedzy i zdolnosci do
jej syntezy wyrazaja sie idealy racjonalizmu stanowiace o istocie poznania.

Starajac sie zmniejsza¢ obszar niewiedzy o przedmiocie poznania, trzeba raczej,
majac $wiadomo$¢ tego, ze lezacy u podstaw poznania racjonalizm jest nie tyle metoda
analizy, ile swego rodzaju wiara w warto$ci zwigzane z rozumem:
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« pokazywac intelektualne otoczenie prowadzonego procesu poznawczego
i humanistyczny oraz kulturowy kontekst zaréwno podjetych dziatan, jak i ich
rezultatéw;

+  kontemplowa¢ stosowane w tym procesie narzedzia, zwracajac uwage na ich
glebszy, metafizyczny sens i rzeczywista poznawcza warto$é, zdajac sobie sprawe
z tego, co one odzwierciedlaja, co ukazuja nie do konica prawdziwie, a czego
w ogole nie pozwalaja wykry¢;

 ustali¢, skad sie te narzedzia wziely, kto i dlaczego je stworzyl, upowszechnit,
a zwlaszcza, co sktonito go do postugiwania sie nimi;

.+ zastanowi¢ sie, jaka role w tworzeniu tych narzedzi i ich stosowaniu oraz
interpretowaniu wynikéw uzyskanych w prowadzonym przy ich uzyciu procesie
poznawczym odgrywa wiedza ukryta, a szczegélnie kaprysna i pokretna intuicja,
ktérej zawierzamy, wyrzekajac sie niejako wlasnego rozumu i zrozumienia®;

+  rozwazy¢, czy nie warto bytoby w prowadzonym procesie poznawczym zastosowac
innych narzedzi badawczych, zwlaszcza takich, ktére pozwolityby na postuzenie
sie symulacja komputerowa, modelowaniem matematycznym i wykorzystaniem
informatyki;

+ odpowiedziec¢ sobie na pytanie, co mozna byloby uzyska¢ dzieki temu nowemu
instrumentarium i jakiego rodzaju poznania mogtoby ono dostarczy¢;

«  sprébowad, stajac na gruncie izomorfizmu nauki, zastosowa¢ w danym procesie
poznawczym wiedze oraz oprzyrzadowanie narzedziowe z zupelnie innych
dziedzin nauki i dyscyplin oraz specjalnosci naukowych anizeli te, w ktérych
polu badawczym sytuuje sie rozpatrywana kwestia.

Postugujac sie wiedza i przyczyniajac sie do jej powstawania, trzeba sobie bowiem
zdawac sprawe z tego, ze nie jest ona stanem, lecz procesem, ktdry polega na two-
rzeniu i podtrzymywaniu relacji miedzyludzkich wiazacych sie z poznaniem i prak-
tycznym zastosowaniem jego rezultatéw. Relacje te umozliwiaja wymiane mysli
i doswiadczen, ich upowszechnianie i percepcje istniejacej, a zwlaszcza powstajacej
wiedzy. Kryje sie w nich zdolno$¢ do wytwarzania nowej wiedzy, jej przyswajania,
a przede wszystkim do jej praktycznego stosowania.

Sa one niezwykle istotne dla procesu przetamywania niewiedzy, poniewaz pozwa-
laja na integracje rozproszonych informacji o przedmiocie badania, ich interpretacje
iuogélnianie, jako ze same informacje to jeszcze nie wiedza. Jak stusznie stwierdzit
Bill Gates, ,$wiat zalewa fala informagji, ale tylko nieliczne poszerzaja nasza wie-
dze”. Aby jej poszerzanie byto rzeczywiscie mozliwe, nalezy pozyskane informacje

° Zwracal na to uwage renesansowy malarz Paolo Uccello, ktéry twierdzil, ze postugiwanie sie

w poznaniu intuicja ,to wyrzekanie sie wlasnego rozumu i zrozumienia, a zawierzanie kaprysnej i po-
kretnej intuicji”.
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poddac¢ selekgji, przetworzy¢, uporzadkowaé, skomentowad, a przede wszystkim
zgeneralizowac.

Podstawa procesu wychodzenia z niewiedzy poprzez poszukiwanie i transfor-
macje informagji jest ich pozyskiwanie, selekcja i systematyzacja, a zwtaszcza zdol-
no$¢ odnajdywania sensu w tym, co zawiera ich przekaz. Elementy te stanowia
konieczny warunek percepcji pozyskiwanych informacji, ich ewentualnego korygo-
wania, a zwlaszcza poprawnego wnioskowania na podstawie tego, co z nich wynika.

Cata sztuka owego wnioskowania polega za$ na tym, by nie skupia¢ sie jedynie
na tresci poszczegdlnych informacji, lecz dostrzega¢ to, co kryje sie na styku wielu
znichijest niejako zawarte miedzy nimi, oraz co wynika z powiazania ze soba takich
czynnikéw, ktére z pozoru pozostaja bez zwiazku. Wymaga to, by w procesie prze-
ksztalcania informacji o kryjacym sie w mroku niewiedzy przedmiocie badania w wie-
dze o nim i o tym, co go dotyczy, zachowywac sie tak, jakby byt uczaca sie maszyna
o hybrydowej inteligencji. To za$ sprawia, ze konieczna staje sie umiejetnoéc taczenia
tradycyjnych metod poznawania z tym, co oferuje praktyczne zastosowanie teorii
informacji, nowoczesnych technik informatycznych, sztucznych sieci neuronowych
czy algorytméw genetycznych, a przede wszystkim tym, na co pozwala zastosowana
w procesie tworzenia wiedzy sztuczna inteligencja, wsparta oczywiscie wtasna, bo
to od niej gléwnie zalezy, czy luzny zbiér informacji na dany temat stanie sie wiedza.

Konieczne jest takze budowanie sieci przeptywu informacji, pozwalajace na inte-
raktywna wspoélprace z innymi osobami, czy tez, szerzej rzecz ujmujac, podmiotami
zajmujacymi sie analogicznym zagadnieniem, czasem tylko podobnym lub z pozoru
bardzo odleglym, w istocie jednak niezwykle bliskim. Wymaga to absolutnej trans-
parentnosci pozyskiwania i przetwarzania informacji oraz otwartosci w sposobie ich
przetwarzania w wiedze. Bez takiej wspotpracy coraz trudniej ja tworzyc¢ i zmagac sie
z uczona niewiedza, a nawet jesli sie to uda, to trudno uzyskac akceptacje dla pozyska-
nej wiedzy, zwlaszcza gdy burzy mity, zaprzecza stereotypom i kaze inaczej postrze-
gad nie tylko fragment rzeczywistosci, ktérej dotyczy, lecz takze w ogéle ja sama.

Podsumowanie

~Wiedza moze przytlaczac, a jej skomplikowanie i niejednoznacznosé powoduja
powstawanie réznego rodzaju mechanizméw obronnych - od zaprzeczenia i wypar-
cia az po ucieczke w tatwe zasady myslenia upraszczajacego, ideologicznego, partyj-
nego” (Tokarczuk, 2020).

Niekiedy trzeba czasu, by rejestrowane bezrefleksyjnie informacje zaczety ukta-
da¢ sie w pewna logiczna cato$é¢, by dokonata sie ich starannie przemyslana selek-
cja, by staly sie inspiracja do pogtebionych wnioskéw, by udato sie w nich dojrzec
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egzemplifikacje tego, co w przedmiocie poznania uniwersalne, a zarazem ponadcza-
sowe, co pozwala na dokonanie maskujacego niewiedze uogélnienia. Jesli sie tak nie
stanie, czas przysypie je po prostu pytem zapomnienia, grzebiac niekiedy klejnoty
poznawcze, ktérych nie udato sie dostrzec, bo braklo inteligencji, pomystowosci
(abywa, ze i wiedzy), bo mysl pobiegta gdzie$ mimo naszej woli, przede wszystkim za$
dlatego, ze zbyt stabe bylo pragnienie odkrycia w tych informacjach tego, co mozna
bylo odnalez¢, bedac juz tak blisko celu, o krok od ich przeksztatcenia w wiedze.

Najwazniejsze jest jednak to, co, przechodzac od niewiedzy do wiedzy, ludzie
mys$la o informacjach, na ktérych sie ona opiera, jak o nich mysla, jak o nich méwia
oraz pisza, w szczegblnosci zas - jakim jezykiem sie w zwiazku z tym postuguja.
Chodzi przy tym o to, by myslac, méwiac i piszac o tych informacjach, dostrzega¢
ich niedostatek, a zwtaszcza kryjace sie w nich problemy poznawcze i wymagajace
rozstrzygniecia sprzecznosci.

Wymaga to myslowej kreatywno$ci, a czesto wtagnie wspominanej wyzej ekscen-
trycznos$ci w rozumowaniu. Jest ona konieczna nie tylko po to, by méc dostrzec to,
czego inni nie widzieli, ale przede wszystkim po to, by mie¢ odwage do opowiadania
o tym, co sie zobaczylo, czyniac te narracje mozliwa do przyjecia, przejecia sie nig
i zrozumienia jej przestania. Tylko w ten sposéb jesteSmy w stanie skutecznie prze-
ciwstawic wiedze niewiedzy i sprawi¢, by nie tylko twércy wiedzy, ale i odbiorcy ich
symbolicznych wytworéw mogli powiedzie¢ o danej kwestii ,wiem”,
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Abstract

From Non-Knowledge to Knowledge and Back

The article is in the form of an essay which is a general methodological reflection on the
role of the scientist, i.e. conscious ignorance in scientific cognition. It presents its essence
and the resulting premises and cognitive limitations. It shows its anchoring in the existing
knowledge as well as the importance of the cultural and institutional conditions of moving
from non-knowledge to knowledge and back. The article also formulates methodological
recommendations for researchers struggling with non-knowledge, at the same time sign-
aling the intellectual and mental traps awaiting them on the way to scientific knowledge.
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