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Streszczenie: Sektor pszczelarski w Unii
Europejskiej jest niewielki w poréwna-
niu do innych sektoréw rolnych, ale nie-
zb¢dny do zapylania wigkszo$ci upraw. W
UE i na Ukrainie wigkszo$¢ pszczelarzy
to male gospodarstwa rodzinne. Gospo-
darstwo rodzinne jest tez wazng insty-
tucja rolnictwa zachodnioeuropejskiego
i waznym elementem wiejskiego zycia
spolecznego. Celem artykutu jest zbada-
nie jednego z rodzajéw przedsigbiorstwa
rolnego, jakim jest pszczelarstwo i iden-
tyfikacja jego cech szczegélnych, ktdre
pozwalaja klasyfikowa¢ taka dziatalnos¢

w ramach przedsi¢biorstw rodzinnych.
Analiz¢ spoteczno-ekonomiczng pszcze-
larstwa przeprowadzono z perspektywy
dwoch podejs¢. Pierwsze oznacza spet-
nienie kryteriéw formalnych dotyczacych
rolnictwa rodzinnego. Drugie podej-
$cie uwzglednia najczgstsza prakeyke w
pszczelarstwie indywidualnym. Badanie
sugeruje, ze sformufowanie szeregu teo-
retycznych i praktycznych przepiséw do-
tyczacych rolnictwa rodzinnego zostato
potwierdzone w analizie indywidualnego
gospodarstwa pszczelarskiego, jako nie-
wielkiej formy produkgji rolnej.
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Beekeeping sector as a form of enterprise family history: analysis socio-economic

Summary: The beekeeping sector in the
EU is small compared to other agricul-
tural sectors, but necessary to pollinate
most crops. In the European Union and
Ukraine, the majority of beekeepers are
small family farms. The family farm is
an important institution of Western Eu-
ropean agriculture and an important ele-
ment of rural social life. The purpose of
this article is to examine a particular type
of agricultural enterprise and the type of
activity that is beekeeping and to identify
its specific features, which makes it pos-

sible to classify it as a family enterprise.
The socio-economic analysis of apicul-
ture is carried out from the perspective of
two approaches. The first approach means
meeting formal criteria for family farm-
ing. The second approach takes into ac-
count the most common practice in indi-
vidual beekeeping. The study suggests that
the formulation and a series of theoretical
and practical rules regarding family farm-
ing has been confirmed in the analysis of
an individual beekeeping farm as a small
form of agricultural production.
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Wartosé pszczelarstwa w gospodar-
ce narodowej jest okreslona nie tylko
faktem, ze jest ono Zrédlem konkret-
nych produktéw i surowcéw, ale takze
ogromna rola, jaka pszczoly odgry-
waja jako zapylacze roslin rolniczych.
Powszechne wykorzystywanie pszczét
do zapylania upraw znacznie zwigksza
ich wydajnosé, a jednoczesnie zwieksza
produkcje miodu — cennego produktu
spozywczego i wosku — waznego su-
rowca dla wielu galezi przemystu.

Pszczelarstwo mozna nazwaé przedsie-
biorstwem rodzinnym przede wszystkim
dlatego, ze prowadzenie pasieki z regu-
ty opiera si¢ na osobistym uczestnictwie
pszezelarza i czfonkéw jego rodziny, a na-
wet male gospodarstwo pszczelarskie jest
w stanie generowa¢ wystarczajace dochody
dla utrzymania rodziny. Pasicka dobrze
wpisuje si¢ w definicj¢ gospodarstwa ro-
dzinnego, jako podmiot gospodarczy stwo-
rzony przez grupg oséb pokrewnych, dzie-
lacych ziemie, rodziny pszczél, ule i inne
nieruchomodci, i ktéry nie tylko zaspokaja
podstawowe potrzeby rodziny, ale takze i
pozwala zmaksymalizowaé zyski z komer-
cyjnej produkgji produktéw pszczelarskich.

Celem artykutu jest zdefiniowanie
pszczelarstwa jako osobliwego rodzaju
przedsi¢biorstwa rolnego i rodzaju dziatal-
nosci przedsigbiorczej oraz identyfikacja
jego szczeg6lnych cech, umozliwiajacych
klasyfikowanie go jako przedsi¢biorstwa
rodzinnego. W tym celu konieczne jest
sformutowanie gtéwnych kryteriéw okre-
Slajacych gospodarstwo rodzinne, zba-
danie istniejacego stanu pszczelarstwa,
zaréwno w UE jak i poza jej granicami,
a takze przeprowadzenie analizy poréw-
nawczej, by odpowiedzie¢ na pytanie czy
pasieka spetnia te wymagania.

Teoretyczne podstawy
rolnictwa rodzinnego

Gospodarstwo rodzinne jest wazng in-
stytucjg rolnictwa zachodnioeuropejskie-

go i waznym elementem wiejskiego Zycia
spolecznego. Spoleczno-ekonomiczne
uzasadnienie dla gospodarstwa rodzinne-
go znajduje si¢ zaréwno na poziomie ma-
kro jak i mikro. W pierwszym przypadku
polega to na zapewnieniu bezpieczeristwa
zywno$ciowego kraju, pozyskaniu i dys-
trybugji zyskéw, utrzymaniu zaludnienia
terytorium, wspieraniu konkurencyjnego
srodowiska na rynku zywnosci, korek-
cie sytuacji demograficznej. W drugim
przypadku sprowadza si¢ do produkeji
zywnosci dla lokalnego rynku, zwigksza-
jac poziom aktywnosci biznesowej i bazg
podatkows oraz podnoszac poziom zycia
ludnosci wiejskiej w regionie.

Male gospodarstwa rolne, wraz z funk-
¢ja gospodarcza, odgrywaja wazna role
spoleczng. Spoteczno-polityczne aspekty
gospodarstw rodzinnych obejmuja two-
rzenie miejsc pracy poprzez samozatrud-
nienie, demonopolizacj¢ rynku pracy
w  kompleksie  rolno-przemystowym,
wzmocnienie wigzi rodzinnych. Dotyczy
to w szczegblnosci obszaréw, w ktérych,
zgodnie z warunkami agroklimatyczny-
mi, zyskowna dziatalno$¢ duzych przed-
sigbiorstw agrobiznesu jest niemozliwa.

Pszczelarstwo jest jedng z nielicznych
galezi rolnictwa, ktdra jest przeciwwska-
zana do produkcji na duzg skale. Wynika
to z naturalnej potrzeby decentralizacji,
kiedy nawet duze pasieki w okresie zbie-
rania miodu musza by¢ transportowane z
miejsca na miejsce lub podzielone na kil-
ka mniejszych. Pszczelarstwo korzystnie
r6zni si¢ od innych rodzajéw dziatalnosci
gospodarczej i rolnictwa, w szczegdlnosci
z powodu relatywnie niskich kosztéw or-
ganizacji bazy materialowej i technicznej
(Moskaliuk i in., 2018).

Spoteczno-ekonomiczne i polityczno-
-instytucjonalne argumenty przemawia-
jace za strukturg rolnictwa z udzialem
rolnictwa rodzinnego, wymuszaja na rza-
dach opracowanie réznych programéw
pomocowych i srodkéw protekcjonistycz-
nych w celu zapewnienia wystarczajacej
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liczby takich gospodarstw w rolniczym
sektorze gospodarki (Kasimis, Papado-
poulos, 2013). Gospodarstwa rodzinne,
zgodnie z ideg pomocy panstwa, zajmu-
ja si¢ wytwarzaniem produktéw przyja-
znych dla srodowiska ze wzgledu na matg
skale produkeji i stosowanie tradycyjnych
technologii uprawy rolin i hodowli zwie-
rzat gospodarskich.

Rodzinne wlasciwosci gospodarstw
rolnych sa najwazniejszym elementem i
przejawiajg si¢ przede wszystkim w prze-
kazywaniu farmy przez dziedziczenie,
co ujawnia szczegblng spoteczno-ekono-
miczng istot¢ rodzinnego przedsigbior-
stwa rolnego, jego odmienno$¢ od innych
form zarzadzania. Jednocze$nie temat
dziedziczenia rodzinnego biznesu jest
najbardziej problematycznym (Dzwigot-
-Barosz, 2018, Sobiecki, 2018).

Obecnie, z uwagi na obiektywny pro-
ces koncentracji kapitatu, pojawita si¢
tendencja do ewoluowania rodzinnych
gospodarstw rolnych w prywatne orga-
nizacje biznesowe z szerokim wykorzy-
staniem pracy najemnej, gdy kierownik
gospodarstwa jest przedsi¢biorcg i mene-
dzerem (Brookfield, Parsons, 2007; Fo-
rero-Alvarez, 2013). Najbardziej wydajne
gospodarstwa rodzinne mozna bezpiecz-
nie przeksztalci¢ w mate przedsigbiorstwa,
ktére podobnie jak inne, moga uczest-
niczy¢ w réznych programach wsparcia
dla matych firm i stosowaé uproszczony
system rachunkowosci, sprawozdawczosci
i opodatkowania (Johnsen, 2004).

Innym wspétczesnym trendem jest to,
ze wérdéd gospodarstw, ktdre sg formal-
nie uwazane za gospodarstwa rodzinne,
niewiele jest przedsi¢biorstw naprawdg
rodzinnych, nie wigcej niz jedna trzecia
catosci. Przytlaczajaca ich czgs¢ reprezen-
tuje jedynie glowa rodziny, co praktycz-
nie nie odréznia ich od indywidualnych
przedsigbiorcéw (Djurfeldt, 1996).

We wspdtczesnej literaturze naukowe;j
sformufowano wiele definicji rolnictwa
rodzinnego i w wigkszosci z nich uznaje

si¢ podstawowg role rodziny w produk-
Gji i zarzadzaniu gospodarstwem. Jed-
noczesnie, definicje rolnictwa rodzinne-
go zawieraja tez inne cechy, jak uznanie
réznorodnosci  gospodarstw rodzinnych
pod wzgledem wlasnosci i wielkosci zie-
mi, produkgji, udziatu wykorzystywanej
sity roboczej w rodzinie, stopnia integra-
qji rynku i potrzeb politycznych, réznia-
cych si¢ w poszczegdlnych krajach, stre-
fach rolno-ekologicznych i kontekstach
spolecznych. Najczgsciej jednak, kryteria
wedtug ktérych mozna sklasyfikowaé
przedsigbiorstwo rolnicze, obejmuja: ro-
dzaj wykorzystanej sily roboczej, metodg
zarzadzania przedsi¢biorstwem, wielkos¢
farmy, wystarczalno$¢ srodkéw do zycia,
wiasnos$¢ majatku produkeyjnego, miejsce
zamieszkania, istnienie wiezi rodzinnych,
przyjazno$¢ dla $rodowiska (Garner i in.,
2014).

W kwestii wykorzystania pracy, go-
spodarstwa rodzinne opieraja si¢ gtéwnie
na cztonkach rodziny. Jednak w niektd-
rych przypadkach moga korzystaé, w
okreslonych proporcjach, z ustug lub po-
mocy albo oséb $wiadczacych pracg na-
jemna. Rodzina ma petng moc decyzyjna
i jest odpowiedzialna za zarzadzanie pro-
dukeja rolna. Pod tym wzgledem aspekte
zarzadzania jest albo autonomiczna cecha
rodzinnego gospodarstwa, albo jest pota-
czony z kwestig pracy rodziny (Brookfield,
2008). Wigkszos¢ badan sytuuje si¢ mez-
czyzng na czele gospodarstwa rodzinnego,
podczas gdy kobiety w takich przedsie-
biorstwach zwykle znajduja si¢ w podpo-
rzadkowanej pozycji (Brandth, 2002).

Wielkos¢ rodzinnego gospodarstwa
rolnego jest kryterium okreslajacym ade-
kwatno$¢ obszaru produkcji do realizacji
planowanych dziatan. Okreslenie wiel-
kosci gospodarstwa moze by¢ przeprowa-
dzane zaréwno pod wzgledem gruntéw
rolnych, jak i pod wzgledem urzadzen
produkeyjnych.

Odniesienie do gospodarstwa jako
zrédta utrzymania rodziny jest takie, ze
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ten rodzaj dziatalno$ci musi zapewniad
taki poziom dochodéw, aby cztonko-
wie rodzinnego gospodarstwa rolnego
nie musieli szuka¢ dodatkowego docho-
du poza przedsigbiorstwem (Chambers,
2010; Hernandez i in., 2010). Jednoczes-
nie, okreslenie wystarczajacego poziomu
dochodu moze by¢ raczej subiektywnym
procesem. Niektére metody okreslaja od-
powiedni poziom dochodéw dla gospo-
darstwa rodzinnego w oparciu o mini-
malny poziom przetrwania, podczas gdy
inne koncentrujg si¢ na poziomie ptacy
rynkowej w celu okreslenia wystarczaja-
cego i trwalego zrédta utrzymania.

Kryterium kapitatu rodzinnego uzna-
je gospodarstwo rodzinne za skfadnik ak-
tywow, w ktorym rodzina jest gléwnym
zrédlem inwestycji dla gospodarstwa i
gtéwnym beneficjentem (Forero-Alvarez,
2013). Obszarami inwestycji rodzinnych
sa przede wszystkim grunty rolne, kapitat
materialny w postaci débr kapitatowych,
budynkéw oraz lokali, a takze wiedza i
umiejetnosci.

Zalozenie, ze gospodarstwo jest do-
mem rodzinnym, zapewnia minimal-
na odleglo$¢ migdzy gospodarstwem a
(Chambers,

2010). W rzeczywistosci czgsto odpowia-

mieszkaniem  rodzinnym
da to powszechnej praktyce, gdy gléwna
posiadto$¢ przedsigbiorstwa rolnego znaj-
duje si¢ na dziedzinicu domu rodzinnego.

Rodzinne powiazania i pokoleniowe
aspekty gospodarstw rodzinnych traktuja
gospodarstwo jako jednostke dziedzicze-
nia lub jako Zrédlo dziedzictwa w rodzi-
nie, zapewniajg takze istnienie zwiagzkéw
malzeriskich lub pokrewiedstwa miedzy
whascicielami oraz kierownikami gospo-
darstw rolnych i pracownikami. Gospo-
darstwo rodzinne jest zaréwno centrum
wigzi spolecznych z otaczajacym je spo-
teczedstwem wiejskim, jak i podstawg
wzajemnych powiazan pokoleniowych w
rodzinie.

Rolnictwo rodzinne jest uwazane za
zrédto ekologicznego lub zréwnowazone-

go rolnictwa. Zréwnowazenie $rodowi-
skowe oznacza ekonomiczng efektywno$¢
i zdolno$¢ rodzin rolnikéw do zarzadza-
nia produkcja bez szkody dla srodowiska,
a takze potencjal gospodarstwa rodzinne-
go do przyjmowania nowych technologii
rolniczych (Bugiera i in., 2018).

Praktyki pszczelarstwa
w UE i na Ukrainie

Sektor pszczelarski w Unii Europej-
skiej (UE) produkuje 250 tys. ton miodu,
bedac drugim co do wielko$ci producen-
tem po Chinach. Jest jednak niewielki w
poréwnaniu do innych sektoréw rolnych,
ale niezbedny do zapylania wigkszosci
upraw. UE nie jest samowystarczalna pod
tym wzgledem. Poziom produkeji zaspa-
kaja do 60 proc. popyt, a reszta jest im-
portowana z innych krajéw do pokrycia
wiasnej konsumpgji (Report, 2013; Ho-
ney Market Presentation).

Rentowno$¢ ma kluczowe znaczenie
dla zréwnowazonego rozwoju sektora
pszczelarskiego. Pszczelarze w UE maja
relatywnie wysokie koszty produkeji w
poréwnaniu do globalnych konkuren-
tow. Podobnie jak inni producenci rolni,
pszczelarze musza radzi¢ sobie z proble-
mami zwigzanymi z produkcja i rynkiem.
Pogarszajace si¢ warunki produkeji, ros-
nace koszty produkeji oraz wzrost impor-
tu taniego miodu z krajéw rozwijajacych
si¢, stwarzaja warunki dla zacigtej konku-
rencji. Z drugiej strony, choroby i zatrucia
chemiczne prowadzace do utraty kolonii
pszczét w polaczeniu z pogarszajacym sig
$rodowiskiem paszowym, tez wywieraja
negatywny wplyw na sektor (Honey Mar-
ket Presentation).

Aby poméc pszczelarzom w prze-
zwycigzeniu wspomnianych probleméw,
w celu zachowania liczby uli i produk-
¢ji miodu, UE zapewnia bezposrednie
wsparcie dla sektora pszczelarskiego.
Wspdlna polityka rolna dysponuje szere-
giem narzedzi (EC, 1997) wspierajacych
pszczelarstwo i fagodzacych negatywne
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skutki, jakie niektére gospodarstwa rolne
moga mie¢ w zwiazku z problemami w
zapylaniu.

Wedtug danych przekazanych przez
panistwa cztonkowskie, w 2017 r. w UE
byto okoto 600 tys. pszczelarzy i okoto 16
mln uli. Pszczelarze s obecni we wszyst-
kich krajach UE, ale z duzymi réznicami
w ilodci i wielkosci pasiek. Niemcy majg
prawie jednego z szesciu pszczelarzy w
calej UE, ale tylko po kilkuset pszczela-
rzy jest na Cyprze, w Luksemburgu i na
Malcie. Pig¢ paristw cztonkowskich o naj-
wigkszej liczbie pszczelarzy znajduje sig
gléwnie na potudniu UE: w Hiszpanii,
Francji, Grecji, Rumunii i we Wloszech,
gdzie warunki klimatyczne sa bardziej
korzystne dla pszczelarstwa (The EU’s
beekeeping sector, 2017).

Wigkszo$¢ pszczelarzy w Europie —
prawie cztery pigte — to amatorzy, a tylko
jedna piata to profesjonalisci. Liczby te
réznig si¢ w zaleznosci od kraju. Tak wiec
na Wegrzech mniej niz 20 proc. pszczela-
rzy uwaza si¢ za amatoréw, a w Rumunii
za takich uwaza si¢ okoto potowa. Pszcze-
larze zawodowi w pétnocnych krajach
UE to mniej niz 10 proc. ogélnej liczby
pszczelarzy.

W 2017 r. mniej niz 150 uli (to prég do
ktérego pasieka jest uznawana za niepro-
fesjonalna) mialo 96 proc. europejskich
pszczelarzy. Tylko 4 proc. pszczelarzy w
UE mialo ponad 150 uli i mogli zosta¢
sklasyfikowani jako profesjonalni produ-
cenci. Jednak prég ten jest kwestionowa-
ny przez niektdre stowarzyszenia pszcze-
larzy, kt6érzy uwazaja, ze poziom 40-50
uli jest bardziej odpowiedni, szczegélnie
w krajach potudniowych. Jednoczesnie,
kraje cztonkowskie UE z najwigkszymi
pasiekami i produkcja miodu znajduja si¢
gléwnie w potudniowej cz¢sci Europy. Na
przyktad, we Wioszech pszczelarze, ked-
rzy maja ponad 150 uli, zarzadzaja ponad
60 proc. wszystkich rodzin pszczelich
(The EU’s beekeeping sector, 2017, Chau-
zat i in., 2013).

W wigkszosci krajéw europejskich,

gléwnym  wskaznikiem  uzywanym

do okreslenia statusu zawodowego
pszczelarza jest wielko$¢ pasieki lub
gléwne zrédta dochodu gospodarstwa.
Liczba ponad 150 kolonii obowiazuje w
siedmiu krajach, a w pigciu dziatalno$¢
pszczelarska ma stanowi¢ znaczng czg$é
dochodéw gospodarstwa, aby producent
mial status zawodowego pszczelarza, bez
wzgledu na liczbg kolonii w pasiece (Na-
tional Apiculture Programs 2017-2019,
Chauzat i in., 2013).

Statystyki unijne dotyczace gospo-
darstw z rojami potwierdzaja tendencjg
spadkowy liczby pszczelarzy w UE. Po-
szczegblne dane krajowe wskazujg réw-
niez na zmniejszenie liczby pszczelarzy,
ale tez na stabilng ogdlng liczbe uli w
ostatnich latach.

Branza miodu traci swéj urok, pirami-
da wieku pszczelarzy nie jest zbyt dobra, a
to powoduje problem. Wielu pszczelarzy,
ktérzy opuszczaja ten sektor z powodu
wieku, nie jest zastgpowanych przez mio-
dych, a naplyw $wiezego personelu do
pszczelarstwa zmniejsza si¢ z biegiem lat.
Tendencja ta jest charakterystyczna dla
calego $wiata. Mlodzi ludzie wola prace
bardziej dochodowa pod wzgledem pie-
nigdzy i prestizu, a pszczelarstwo staje si¢
zawodem emerytéw (Report, 2013).

Niemcy s3 jednym =z nielicznych
panstw cztonkowskich UE, gdzie udato
si¢ powstrzyma¢ spadek liczby pszczela-
rzy. Niemieckie Stowarzyszenie Pszcze-
larzy przygotowalo strategic rekrutacji
pszczelarzy i zaoferowalo kursy dla po-
czatkujacych, co doprowadzito do zwigk-
szenia liczby aktywnych pszczelarzy. Nie-
ktére z tych dziatan zostaly sfinansowane
przez ,pomoc techniczng” dla rolnikéw
(Report, 2013).

Z kolei Ukraina nalezy do pierwszej
piatki krajéow produkujacych miéd po
Chinach, Stanach Zjednoczonych, Ar-
gentynie i Turcji. Na Ukrainie produkuje
si¢ obecnie okoto 70 tys. ton miodu rocz-
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nie. Ponad potowa ukrairiskiego miodu
eksportowana jest do krajéw Unii Euro-
pejskiej, Stanéw Zjednoczonych i na Bli-
ski Wschéd. W zwiazku z podpisaniem
uktadu o stowarzyszeniu z Unia Euro-
pejska otworzyly si¢ nowe perspektywy i
rynki dla ukraidskich pszczelarzy.

Okoto 400 tys. oséb zajmuje
si¢ pszczelarstwem na Ukrainie, co jest
jednym z najwyzszych wskaznikéw na
$wiecie. W gospodarstwach ukrainiskich
pszczelarzy jest prawie 3,5 miliona kolo-
nii pszczél. Pszczoly sa gléwnie uprawia-
ne w indywidualnych gospodarstwach, w
ke6rych skupia si¢ 82 proc. rodzin pszcze-
lich. Jednoczesnie, gtéwna liczba rodzin
pszczelich znajduje si¢ w poszczegdlnych
gospodarstwach, w ktérych pasieki maja
niewielkie rozmiary — do 30-50 rodzin
(Efimenko i Odnosum, 2017).

Analiza i wyniki

Analiza spoleczno-ekonomiczna po-
szczegblnych cech pszczelarstwa z punktu
widzenia przynaleznosci do kategorii fir-
my rodzinnej moze by¢ przeprowadzona
z dwéch perspektyw. Pierwsze podejscie
oznacza, ze przedsigbiorstwa pszczelarskie
beda rozpatrywane ze wzgledu na spet-
nienie kryteriéw formalnych dotyczacych
rolnictwa rodzinnego. Drugie uwzglednia
najczestsza istniejaca prakeyke w pszeze-
larstwie, dla ktérej sg wykorzystane fakty
z analizy stanu rodzinnych pasiek w UE i
na Ukrainie. Takie dwa podejscia do ana-
lizy pszczelarstwa mozna nazwaé odpo-
wiednio formalnym i praktycznym.

Jako dziatalno$¢ w naturze pszczelar-
stwo ma podobne cechy do innych rodza-
jow dziatalnosci rolniczej. Podobnie jak
w przypadku produkgji rodlinnej, jest to
dostepnos¢ do roélin miododajnych oraz
wiedzy pszczelarza na temat podstaw pla-
nowania plodozmianu i tworzenia bazy
pokarmowej dostepnej dla pszczél. Jak
w przypadku hodowli zwierzat, drobiu
i ryb, tak samo jest w gospodarstwach
pszczelarskich, bo aczy je zdolno$¢ czto-

wieka do stworzenia warunkéw sprzyja-
jacych rozwojowi przedstawicieli $wiata
zwierzat.

Zalozenie pasieki nie wymaga zna-
czacych naktadéw finansowych, zakupu
drogiego sprzetu czy posiadania duzych
dzialek. Wazniejszy jest fakt, by poczat-
kujacy przedsigbiorca miat niezb¢dng
wiedz¢ i umiejgtnosci. Pszczelarstwo jako
firma zaczyna si¢ z reguty od hobby, w
malej pasiece w ogrodzie, na dzialce lub
na prywatnym dziedzificu, co pozwala
sprébowa¢ swoich sit, zgromadzi¢ osobi-
ste do$wiadczenia i oceni¢ perspektywy
zarobkéw. Z czasem pasieka staje si¢ firma
rodzinna, ktéra obejmuje bliskich czton-
kéw rodziny lub krewnych.

Pszczelarstwo rodzinne jest wiec z defi-
nicji podobne do innych rodzajéw rodzin-
nego rolnictwa. W ten sposéb rodzinna
pasieka definiuje si¢ jako stowarzyszenie
os6b powiazanych przez pokrewieristwo,
wspolnie posiadajace rodziny pszczét i
odpowiadajace im obiekty pszczelarskie
i inne nieruchomosci oraz wspdlnie pro-
wadzace produkgje i inne rodzaje dziatal-
nosci gospodarczej, w tym przetwarzanie,
przechowywanie, transport i sprzedaz
miodu i innych produktéw pszczelarskich
w oparciu o ich osobisty udzial. Pasieki
rodzinne zajmuja si¢ wylacznie hodowla
pszczoél, zbieraja midd oraz sprzedaja go
na rynku.

Pszczelarstwo rodzinne réini sie od
innych form rodzinnego biznesu w rol-
nictwie tym, ze chociaz pszczelarze, z
wyjatkiem duzych przedsi¢biorstw, z re-
guly nie korzystaja z pracy najemnej, w
okresie zbioru miodu moga ubiega¢ si¢ o
okazjonalng pomoc innych oséb, zwykle
bliskich lub znajomych. W szczycie sezo-
nu znajomi i krewni pszczelarza moga by¢
pomocni przy pakowaniu produktéw, a
kierowcy z wlasnym transportem do prze-
wozenia go na rynek. Ponadto moze by¢
potrzebna pomoc agronoma, specjalisty
ds. marketingu miodu, weterynarza spe-
cjalizujacego si¢ w chorobach pszczél, itd.
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Taka wzajemnie korzystna wspoétpraca z
reguly ma miejsce na zasadach wymiany
ustug — pomoc za pewna ilo$¢ miodu.

Gospodarstwo pszczelarskie moze by¢
tworzone bez statusu osoby prawnej na
podstawie umowy lub deklaracji o utwo-
rzeniu takiej farmy wraz z cztonkami ro-
dziny w miejscu, w ktérym znajduje si¢
nieruchomo$¢ i dziatki rolne. Kierowni-
kiem takiego rodzinnego gospodarstwa
jest pszczelarz. W tym samym czasie ro-
dzinne gospodarstwo moze by¢ tworzo-
ne przez jedng osobg, co jest najczgstsza
praktyka w pszczelarstwie, gdzie pszcze-
larz prowadzi wiasna dziatalno$¢, od cza-
su do czasu proszac o pomoc czlonkéw
rodziny.

Zarzadzanie rodzinna pasieka rézni
si¢ od zarzadzania duzym przedsigbior-
stwem, ktérego skuteczno$¢ zalezy od
wielu czynnikéw, takich jak jakos¢ wyko-
nania poszczegdlnych funkeji zarzadza-
nia, styl i metody pracy szefa rodzinnego
gospodarstwa rolnego. Sukces pszczelarza
w duzym stopniu takze zalezy od mozli-
wosci sprzedazy produktéw pszczelarstwa
w czasie przed rozpoczeciem kolejnego
cyklu miododajnego.

Powszechnie uwaza sig, ze pszczelar-
stwo bedzie wysoce optacalne i wydaj-
ne, jesli w gospodarstwie znajduje si¢ co
najmniej 100 kolonii pszczél, co umozli-
wia pakowanie i sprzedawanie wlasnego
miodu z zyskiem. Mniejsze pasieki nie
sa w stanie dostarczy¢ niezbednej ilosci
miodu, aby dziata¢ jako przedsi¢biorstwo
komercyjne. Jednak ta liczba podaje tylko
$rednig wskazang ilo$¢ uli, ktéra moglaby
zapewni¢ rentowny dochdd, poniewaz
granica miedzy profesjonalistami i
amatorami moze si¢ r6zni¢ w poszczegél-
nych krajach w zaleznos$ci, na przyktad,
od réznych stép zwrotu lub poziomu do-
chodéw.

Z drugiej strony, przy organizacji pro-
dukcji towarowej liczba rodzin pszczelich
obstugiwanych przez jednego pszczelarza
moze wynosi¢ od 100 do 120 uli. Nowo-

czesne technologie kontroli pszczét, zata-
dunku i przechowywania, zbioru miodu i
pakowania go oraz sprzedazy, moga obni-
zy¢ koszty produkgiji, a takze skréci¢ czas
pracy dodatkowe;.

Racjonalno$¢, orientacja rynkowa,
konkurencyjnos¢, efektywnos¢ ekono-
miczna sa obowiazkowe w organiza-
Gji i zarzadzaniu produkcja produktéw
pszczelarskich, ktére mogg zagwaranto-
waé wigkszosci dochodéw uzyskiwanych
przez czlonkéw gospodarstwa z pracy w
pasiece. Pasicka moze by¢ optacalna na-
wet posiadajac od 30 do 50 rodzin pszcze-
lich i zasadniczo zapewni¢ §rodki do zycia
dla rodziny (Efimenko, Odnosum, 2017).

Pod warunkiem, ze gléwna dziatal-
no$¢ w pasiece jest prowadzona przez
glowe rodziny, inni czlonkowie rodziny
moga otrzymywaé dochéd z innej dzia-
talnosci zawodowej. Biorac pod uwage,
ze cz¢$¢ pszczelarzy otrzymuje emerytury,
ktére sa istotnym zrédlem ich utrzyma-
nia, wymdg rentownosci pasieki moze by¢
jeszcze nizszy.

Aktywami produkcyjnymi pasieki ro-
dzinnej sa rodziny pszczét, ule i inny ma-
jatek zwiazany z procesem produkcji mio-
du, nad ktérymi gospodarstwo rodzinne
uzyskato kontrol¢ w wyniku dziatalnosci
gospodarczej. Rodzina inwestuje wyniki
swojej pracy w aktywa produkeyjne, kt6-
re generuja Srodki pienigzne i otrzymuja
zwrot z inwestycji w postaci korzysci eko-
nomicznych w przyszlosci.

Kryterium zamieszkania, ktére wy-
maga, aby cztonkowie rodzinnego przed-
sigbiorstwa mieszkali na farmie, jest prak-
tycznie niewykonalne w pszczelarstwie. W
stosunku do innych rodzajéw dziatalnosci
rolniczej pszczelarstwo ma kilka istotnych
réznic, wéréd kedrych przede wszystkim
wyréznia si¢ mobilnos¢ sezonowa. Wsrdd
innych rodzajéw rodzinnego biznesu
w rolnictwie, pszczelarze wyrézniaja
si¢ szczegdlnie w swoich ruchach w
przestrzeni terytorialnej, gdy pasicka
wedruje od miejsca zamieszkania do
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Tablica 1 Zgodnos¢ cech pasieki z gléwnymi kryteriami gospodarstwa rodzinnego

Kryterium Formalny

praca przestrzegane
zarzadzanie przestrzegane
rozmiar przestrzegane

zrédto utrzymania

wlasnos¢ zasobéw produkeji przestrzegane

rezydencja
rodzinne wiezi

przyjazno$¢ dla srodowiska przestrzegane

Zrédto: opracowanie wiasne.

miejsca zbioru miodu nawet na odleglo$¢
do 50 kilometréw.

Pszczelarz zawsze byl waznym ogni-
wem relacji ze spolecznoscia wiejska, zin-
tegrowanym ze spolecznymi, gospodar-
czymi relacjami wsi. Grupy pszczelarzy,
dzialajace od kilkudziesigciu lat, demon-
strujg stabilno$¢ swojej pozycji, przecho-
dzac do kategorii wysokowydajnych ze-
spoléw. Najczgéciej sa one organizowane
z mys$la o rodzinie. Stabilno$¢ dziatal-
nosci poszczegdlnych pszczelarzy czgsto
zalezy od mozliwosci udanego wejscia w
grupe doswiadczonych pszczelarzy i za-
korzenienia sie w nim. Taka nieformalna
grupa ma wplyw na sukces pojedynczego
pszczelarza w osiaganiu wyzszych indy-
widualnych wynikéw.

Pasicka, jako przedsigbiorstwo han-
dlowe zajmujace si¢ produkcja, prze-
twoérstwem i sprzedaza miodu i innych
produktéw  pszczelarskich, moze by¢
dziedziczona. Jednak ze wzgledu na niski
prég finansowy wejscia na rynek i prymi-
tywny poziom produkgji, $rodki produk-
Gji i grunty posiadane przez pszczelarza,
w tym dzierzawione, rzadko sa dziedzi-
czone.

Przyjazno$¢ dla s$rodowiska staje si¢
filozofig pszczelarskiej dziatalnosci zawo-
dowej, poniewaz perspektywa zréwnowa-
zonego rozwoju, odnawialnosci cykli pro-
dukeyjnych i maksymalizacji produkeji
miodu wymaga zdrowego $rodowiska dla
pszczél. W praktyce pszczelarze stosuja
$rodki majace na celu ochrong $rodowi-
ska, a czgéciej tez wplywaja na nie zacho-

przestrzegane czg$ciowo

przestrzegane cz¢$ciowo

przestrzegane cz¢sciowo

Praktyczny
przestrzegane czgsciowo
przestrzegane
przestrzegane
nieprzestrzegane
przestrzegane
nieprzestrzegane
przestrzegane czg$ciowo

przestrzegane

wania innych przedstawicieli rolnictwa.

Powyzsza analiza pozwala sprawdzi¢
zgodno$¢ pasieki z kryteriami rolnictwa
rodzinnego, zaréwno pod wzgledem for-
malnym jak i praktycznym. Wyniki po-
wyzszej analizy zebrano i podsumowano
w tablicy 1.

Tablica 1 przedstawia oceng kryte-
riéw przedsi¢biorczosci rodzinnej, kté-
re wymieniono w pierwszej kolumnie, z
perspektywy dwéch podejs¢, mianowi-
cie formalnego i praktycznego. Podejscie
formalne daje wigcej mozliwosci zakla-
syfikowania przedsi¢biorstwa jako firmy
rodzinnej, poniewaz opiera si¢ na teore-
tycznych podstawach pszczelarstwa i or-
ganizacji pasieki. W praktyce teoretycz-
ne postulaty s3 modyfikowane w trakcie
stosowania, a spefnienie kryteriéw jest
skomplikowane. Dlatego pszczelarstwo
jest tatwiejsze do klasyfikowania jako fir-
ma rodzinna na podstawie formalnego
podejécia, wszystkie osiem kryteriéw jest
spetnionych albo catkowicie albo czgs-
ciowo. Z punktu widzenia praktycznego
podejscia, sze$¢ kryteriéw jest w pelni lub
czes$ciowo przestrzeganych, a dwa nie sa
spetnione.

Wsréd kryteriéw w pelni lub gléw-
nie spetnionych, ktére mozna przypisaé
przedsigbiorstwu rolnemu do kategorii
rodziny, s3 takie jak rodzaj wykorzysty-
wanej sily roboczej, metoda zarzadzania
przedsigbiorstwem, wielko$¢ gospodar-
stwa, wlasnos$¢ aktywéw produkeyjnych,
przyjazno$¢ dla $rodowiska. Jednoczesnie,
gospodarstwa pszczelarskie maja najwick-
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sze trudnosdci ze spetnieniem wymogéw
wystarczajacych  $rodkéw utrzymania,
miejsca zamieszkania i obecnosci wigzi
rodzinnych.

Majac na uwadze, ze wigkszo$¢ cech
charakteryzujacych rolnictwo rodzinne
zostata potwierdzona w analizie funkcjo-
nowania pasiek, zaréwno z punktu widze-
nia teorii jak i praktyki, mozemy stwier-
dzi¢, ze pszczelarstwo jest z natury firma
rodzinng. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
pszczelarstwo jest szczegdlnym rodzajem
dzialalnosci rolniczej ze wzgledu na wy-
korzystanie specjalnej kategorii zwierzat
— pszczdt, do produkeji miodu i zapylania
rodlin hodowlanych, co oznacza inng or-
ganizacje procesu produkeji niz w innych
sektorach hodowli zwierzat. To ttumaczy
fakt, ze nie we wszystkich aspektach jest
podobne do gospodarstw rodzinnych z
innych sektoréw rolnictwa.

Podsumowanie
pod

wzgledem formy i tresci odpowiada de-

Gospodarstwo  pszczelarskie
finicji gospodarstwa rodzinnego, jako
prawnie i eckonomicznie niezaleznego
podmiotu gospodarczego, organizowane-
go przez jednego czlonka rodziny lub gru-
p¢ spokrewnionych oséb do prowadzenia
produkcji towarowej, w tym przetwarza-
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