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Mariusz Czernecki

Waloryzacja rozwoju

spoleczno-gospodarczego gmin
Polski — aspekt metodyczny

Celem pracy jest poréwnanie metod
waloryzacji poziomu rozwoju spolecz-
no-gospodarczego regionéw Polski.
Po analizie metod wykorzystywanych
do jego waloryzacji zdecydowano si¢
na poréwnanie metod korelacyjno-
-wagowej i statuséw ukrytych. Chcac
zapewnié poré6wnywalnos$¢ obu metod,
w obydwu przypadkach wykorzystano
jednolity zestaw zmiennych oraz jed-
nakowa klasyfikacj¢ badanych gmin.

Badaniem obj¢to wszystkie jednos-
tki samorzadu terytorialnego poziomu
NUTS 5 (gminy). Przeprowadzona anali-
za ma charakter dynamiczny, gdyz zosta-
ta przeprowadzona dla 2003, 2007, 2010
oraz 2013 roku.

Przeglad metod walidacji poziomu

rozwoju spoteczno-gospodarczego
Jest wiele metod stuzacych do oceny

poziomu rozwoju spoleczno-gospodar-

czego jednostek samorzadu terytorialne-
go, ktdre dzieli si¢ na eksperckie i staty-
styczne. Podstawowe metody stuzace do
klasyfikacji zbioréw zaprezentowano na
rysunku 1.

Grupe metod eksperckich cechuje
niewielkie zastosowanie narzedzi staty-
stycznych przy wyborze wskaznikéw uzy-
tych do badania. Bazuja one na analizie
danych okreslajacych aktualng sytuacje
z danymi historycznymi lub poréwnujac
do innych JST. Takie podejscie utarwia
wnioskowanie, umozliwiajac tym samym
doktadnych
problemu. Wadg tej metody jest za duza

przedstawienie rozwiazafi
rola przypisywana ekspertowi oraz brak
og6lnych wskaznikéw podsumowujacych
wyniki.

Do grupy statystycznej zalicza si¢
wskazniki tworzone w oparciu o metody
statystyczne, takie jak metodg korelacyj-
no-wagowa, gléwnych sktadowych czy
analize skupien.

Rysunek 1 Metody oceny poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego jednostek

samorzadu terytorialnego

Metody waloryzacji
poziomu spoteczno-gospodarczago

Metody Metody
eksperckie statystyczne
| |

Analiza Miary

SWOT zréznicowania

| | | | |

Metoda stat.-mat. Analiza Metoda Analiza P !
Z. Hellwiga kanoniczna korelacyjno-wagowa skupiert ozostale

Zrédto: opracowanie wilasne.



Raporty, badania, dobre praktyki

Pomiedzy metodami statystycznymi
wystepuja duze réznice w ocenie ich za-
stosowann do badan nad poziomem roz-
woju spoteczno-gospodarczego regionéw
Polski. Za najmniej przydatne uznaje si¢
metody analizy czynnikowej oraz kano-
nicznej, gdyz osiagane przez nie wyniki
charakteryzuje najmniejsza warto$¢ po-
znawcza.

Do przeprowadzenia niniejszego bada-
nia wybrano metod¢ korelacyjno-wagowa
oraz metode statuséw ukrytych (bedaca
rozwinigciem metody analizy skupien).
Obydwie metody pozwalaja na doglebna
interpretacj¢ otrzymanych wynikéw oraz

zawierajg rozbudowany aparat statystycz-
ny. Dodatkowa zaleta tego poréwnania
jest fake, ze podejécia te réznicuje catko-
wicie odmienna metodyka, co jednakze
nie powinno wplynaé na oceng poziomu
rozwoju spofeczno-gospodarczego jedno-
stek samorzadu terytorialnego w Polsce.
Aby zapewni¢ poréwnywalno$¢ osiagnie-
tych wynikéw, wykorzystano taki sam
zestaw zmiennych diagnostycznych we
wszystkich latach badania oraz wyznaczo-
no taka sama liczbg klas poziomu rozwoju
spoleczno-gospodarczego.

spoteczno-gospo-

Poziom rozwoju

darczego gmin zostal oceniony w pigciu

Tablica 1 Wady i zalety wybranych metod walidacji poziomu rozwoju spoleczno-

gospodarczego
ZALETY WADY
Miary Latwo$¢ zaprezentowania wynikéw. (Ii)igwscl,?ty éizofocrhzmlenne) lulbzmofiamoyseln
zrdznico- Mozliwo$¢ poréwnania B %{ yeznyct.
wania dynamicznego. \X;a aparat.ujtatyls{tycznligo'.
ymaga wiedzy eksperckiej.
Dowolny wybér zmiennych diagnostycznych.
Metoda benchmarkingowa. Przewaznie niewielka liczba zmiennych
Analiza Eatwos¢ formulowania wnioskdéw. diagnostycznych.
SWOT Mozliwoé¢ poréwnania Brak aparatu statystycznego.
dynamicznego. Wymaga wiedzy eksperckiej.
Brak wskaznika podsumowujacego.
Uwzglednia wiele zmiennych. i JCanStl.ﬂ W modelu.‘ " p
Wysoakuie uk . X Brak uwzglednienia dynamiki proceséw.

. yszukuje ukryte powiazania iy - ; .
Analiza ied . . Mozliwos$¢ wystapienia pozornej korelagji
kanoniczna ~ POTHECHY Zmiennymi. pomigdzy zmiennymi

Dowolne zmienne wprowadzone - S I
Brak wnioskowania odnosnie wplywu
do modelu. p . . -
poszczegdlnych zmiennych na osiagane wyniki.
Analiza Wykrywanie liczby zmiennych. 8owol.n ¢ nazewnict)v,vo otrzymanych czynnikéw.
czynnikowa Redukeja liczby zmiennych. graniczona wartose pozhawcza.
Brak mozliwosci oszacowan dynamicznych.
Pozwala na wyodrgbnienie zmiennych
wplywajacych negatywnie na jako$é¢
modelu.
Metoda Mozliwos¢ obliczenia
. wskaznikéw czastkowych. Problematyczne oszacowania dynamiczne.
korelacyjno-
Y Mozliwo$¢ dalszych analiz Wrazliwa na braki danych.
wagowa na jej podstawie (analiza SWOT).
Wybér zmiennych uwarunkowany
zaréwno decyzja badacza jak i metoda.
Generuje wskaznik ogélny oraz czastkowe.
Pozwala na grupowanie At .
podobnych jednostek. E%};Z%rrggiz}gés 1:115{1;‘11 stuzacych
Zaawansowany algorytm statystyczny. 22 bodstawe erupowania acy
Analiza Wzglednie odporna na braki danych POCStawe grupo e
Kupiet . . . Brak wnioskowania odnosnie wptywu
skupien i obserwacje odstajace. ‘Invch zmi h . ki
Y S . . poszczegdlnych zmiennych na osiagane wyniki.
Mozliwo$¢ poréwnania dynamicznego. Oorani liczba 2mi h del
Wervfikacia zmi h graniczona liczba zmiennych w modelu
eryfikacja zmiennyc . I
(warunek niezaleznosci zmiennych).
wprowadzanych do modelu.
Metoda Mozliwo$¢ interpretacji
wyznaczania uzyskanych wynikdéw.
trendu po-  Uwzglednienie w modelu Brak mozliwosci interpretagji legendy.
wierzchnio-  oddzialywan przestrzennych.
wego Zaawansowany algorytm statystyczny.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tablica 2 Kategorie i zmienne uwzglednione w badaniu pomiaru jakosci zycia

wskaznik aktywnosci zawodowej — liczba 0séb pracujacych w przeliczeniu na liczbg oséb

wydatki budzetéw gmin i miast na prawach powiatu na kulture i ochrone dziedzictwa

odsetek dochodéw jednostki samorzadu terytorialnego pochodzacego z dochodéw

odsetek $ciekéw oczyszczanych biologicznie i z podwyzszonym usuwaniem miogenéw

odsetek wydatkéw na gospodarke Scieckows i ochrong wéd wzgledem wydatkéw ogétem

liczba pomnikéw przyrody w odniesieniu do powierzchni regionu wyrazonej w km?
odsetek nieoczyszczonych $ciekéw odprowadzonych do gruntu lub wody w przeliczeniu

Kategoria Miernik
Gospodarka 1. dochody na jednego mieszkarica
2. liczba podmiotéw gospodarczych na mieszkarica
3. udzial w dochodach z podatku od 0s6b fizycznych na mieszkarica
4. udziat w dochodach z podatku od 0séb prawnych na pracujacego
5. dochody pozyskane z innych Zrédet na mieszkarca
6. udzial wptywéw z podatku rolnego w dochodach podatkowych ¢
7. udzial subwencji ogétem w odniesieniu do dochodéw ogétem ¢
Kapitat 1. udzial pracujacych w ogéle mieszkaricéw
ludzki 2.
w wieku produkcyjnym
3. ludno$¢ w wieku nieprodukcyjnym na 100 0séb w wieku produkeyjnym ¢
4. ludno$¢ w wieku poprodukeyjnym na 100 oséb w wieku przedprodukeyjnym ¢
Warunki 1. odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym
bytowe 2.
ludnosci narodowego
3. ksiegozbior bibliotek na 1000 ludnosci
4. wypozyczenia ksiggozbioru na 1 czytelnika w woluminach
5. liczba komputerédw z dostgpem do Internetu w liczbie komputeréw ogétem
w szkotach podstawowych
6. liczba ludnosci na apteke ogélnodostepna ¢
Dostegpnosé 1. wodociagi — dlugo$¢ czynnej sieci rozdzielczej
2. wodociagi — sie¢ rozdzielcza na 100 km?
3. sie¢ kanalizacyjna — sie¢ rozdzielcza na 100 km?
4. sie¢ gazowa — sie¢ rozdzielcza na 100 km?
5.
z transportu
6. odsetek wydatkéw majatkowych na transport wzgledem wydatkéw ogétem
Ekologia 1.
odniesione do iloéci oczyszczanych $ciekéw ogétem
2. odsetek wydatkéw na oczyszczanie miast i gmin wzgledem wydatkéw ogétem
3.
4. odsetek wydatkéw na gospodarke wzgledem wydatkéw ogétem
5. odsetek Sciekéw oczyszczonych w wielkosci $ciekéw odprowadzonych
6. odsetek 0séb korzystajacych z wodociagu w ogéle ludnosci
7. odsetek 0s6b korzystajacych z kanalizacji w ogéle ludnosci
8. odsetek os6b korzystajacych z kanalizacji w ogéle ludnosci
9.
10.
na powierzchnig regionu wyrazonej w km? ¢
! — destymulanty

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Banku Danych Lokalnych.

kategoriach: gospodarka, kapitat ludzki,
warunki bytowe ludnosci, dostgpnosé¢ i
ekologia. Dane pochodza z Banku Da-
nych Lokalnych i dotycza lat 2003, 2007,
2010 oraz 2013. Ze wzgledu na zalozenia
metody statuséw ukrytych jako przed-
miot badania wybrano jednostki poziomu
NUTS 5 (gminy).

Nalezy zwréci¢ uwage na trudno-
$ci metodologiczne podczas tworzenia
wskaznikéw. Pierwsza z nich byl wybdr
wskaznikéw dostgpnych dla gmin. Po
drugie, rozwazane lata cechuje brak cia-
glosci danych. W rezultacie niemozliwe
jest stworzenie odpowiedniego wskazni-
ka okreslajacego poziom innowacyjnosci
jednostek samorzadu terytorialnego oraz
rozbudowanie stworzonych wskaznikéw

o wieksza liczbe kryteridw.

Metodg ekspercka przypisano wybra-
ne wskazniki do poszczegdlnych katego-
rii tak, by jak najlepiej odzwierciedlaty
badany aspekt. W toku badania usunigto
wskazniki skorelowane ze soba w kazdym
z badanych okreséw. Wsréd nich nalezy
wymienié: udziat ludnosci w wieku pro-
dukcyjnym w ogdle ludnosci oraz odsetek
korzystajacych z oczyszczalni Sciekéw w
ogdle ludnosci. Ponadto usunigto z bada-
nia wskazniki o niewielkiej zmienno$ci w
czasie, takie jak: liczbg zgonéw niemow-
lat, zwiedzajacych muzea wraz z oddzia-
tami oraz odsetek wydatkéw na ochrong
powietrza atmosferycznego w wydatkach
gmin ogétem. W tablicy 2 przedstawiono
dopasowanie wskaznikéw do kategorii.



Waloryzacja rozwoju spoteczno-gospodarczego gmin Polski — aspekt metodyczny

Metodyka badas
Metoda klas i statuséw ukrytych

Dla kazdej z kategorii obliczono mediang. W kazdej z nich gminom osiagajacym
wynik powyzej mediany przypisano punkt:
1 gdy M]ST,Rok 2 Mmediana,Rok
WM]ST'ROR - {0 gdy M]ST,Rok < Mmediana,Rok
gdzie:
WMsrroxk —  warto$¢ miernika dla danej jednostki samorzadu terytorialnego
w danym roku
Mjs¢ pok  —  poziom wskaznika dla danej jednostki samorzadu terytorialnego
w danym roku
Minediana,rok — mediana badanego wskaznika w danym roku
Dla kazdej z pigciu kategorii zsumowano osiagnigte wyniki. Jezeli taczny wynik
rozwazanej jednostki samorzadu terytorialnego przewyzsza potowe liczby miernikéw
w danym kryterium, to wowczas dang gming klasyfikuje si¢ do grupy ponadprzecigtnie
rozwinigtych w danej kategorii:

k
1 gdy Z WMjsr pok = 0,5 x k

Ocena;sr pok = £
. 0 w przeciwnym przypadku
gdzie:
Ocenajstrok —  ocena jednostki samorzadu terytorialnego w danej kategorii w danym

roku

k — liczba wskaznikéw w danej kategorii

WMjsrrok  —  warto$¢ miernika dla danej jednostki samorzadu terytorialnego
w badanym roku

Tak obliczone wskazniki dla kazdej kategorii wykorzystano do analizy klas (latent
class analysis) i statuséw ukrytych (latent transition analysis). Metoda zostata wprowa-
dzona przez Lazarfeld’a w 1950 roku, jednakze dopiero 24 lata péZniej Goodman opra-
cowat algorytmy pozwalajace estymowaé parametry modelu przy wykorzystaniu meto-
dy najwickszej wiarygodnosci.

Istota zaproponowanego modelu jest poszukiwanie ukrytych zaleznosci pomigdzy
badanymi zmiennymi oraz przypisanie poszczegélnych obserwacji do odpowiednich
ukrytych klas lub statuséw. Podejscie to zaklada, ze:

* zmienne obserwowalne s3 zmiennymi jakosciowymi,

* wystepuje zwiazek pomigdzy badanym zjawiskiem a wielkosciami objasniajacymi,

* zmienne objasniajace moga by¢ skorelowane migdzy soba, natomiast nie moze
zachodzi¢ wspéiliniowos¢,

* minimalna warto$¢ obserwacji w tabelach kontyngencji przekracza pig¢.

Podstawowy model klas dotyczy badania zaleznosci w jednym roku przyjmuje postaé:

P(Y =y) = in npqc
c=1

gdzie:
P(Y=y) —  prawdopodobieristwo udzielenia odpowiedzi zgodnie ze wzorcem od-
powiedzi (y) powstalym na podstawie danych
Ye —  prawdopodobiefstwo przynaleznosci do klasy ukrytej ¢
Pilc —  prawdopodobieristwo przynaleznosci i-tej jednostki do danego modelu

wskaznika pod warunkiem przynaleznosci do klasy ukrytej c.
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Model statuséw ukrytych jest rozwinigciem modelu klas ukrytych, gdyz pozwala na

analizowanie zalezno$ci w ujeciu dynamicznym, czyli jak zmieniaty si¢ przyporzadko-

wania obserwacji do kategorii w rozwazanym czasie. Model mozna zapisa¢ nastgpujaco:

prawdopodobieristwo  przynaleznosci do statuséw ukrytych w  okresie

macierz prawdopodobienistwa przejscia pomigdzy okresem A-tym a j-tym

s § S S
PY=y)= (Sarblafclbrdk 1_[/)
gdZiC: a=1b=1c=1d=1
6q —
poczatkowym
lek —
p -

ukrytych

Metoda korelacyjno-wagowa

Metoda korelacyjno-wagowa zosta-
ta przedstawiona w pracy Atrakcyjnosé
inwestycyjna a przedsigbiorczos¢ regional-
na w Polsce, pod redakcja naukowa H.
Godlewskiej-Majkowskiej. Badane mier-
niki diagnostyczne sa standaryzowane w
podziale na charakter zmiennej. Wartos¢
wystandaryzowana dla cech stymuluja-
cych jest obliczana jako iloraz z réznicy
pomiedzy badanym miernikiem diag-
nostycznym i minimum w populacji a
rozstgpem miary w populacji. Natomiast
dla destymulant wylicza si¢ go jako iloraz
z réznicy pomiedzy warto$ciag maksymal-
na cechy w populacji a badanym mierni-
kiem diagnostycznym, podzielonym przez
rozstgp miary w populacji. Dla kazdej
z kategorii wyznacza si¢ $rednia z wystan-
daryzowanych wartosci cech diagnostycz-
nych. Warto§¢ oceny poziomu rozwoju
spoleczno-gospodarczego jest obliczona
jako $rednia z poszczegélnych kategorii
przemnozona przez jej wage wyznaczang
jako wektor korelacji pomigdzy zmienna
objasniajaca a syntetyczna ocena.

macierz warunkowych prawdopodobiefistw  przynaleznosci do statuséw

W celu osiagniecia poréwnywalnosci
wynikéw zdecydowano si¢ na wybdr czte-
rech pozioméw rozwoju spoleczno-gospo-
darczego. Do klasy A naleza gminy, dla
ktérych warto$¢ miernika przyjela war-
to$¢ wigksza od sumy wartosci Sredniej
oraz odchylenia standardowego. W klasie
B znalazly si¢ te jednostki samorzadu te-
rytorialnego, dla ktérych warto$¢ mierni-
ka znajdowata si¢ powyzej sredniej, ale nie
przekraczata sumy $redniej oraz odchyle-
nia standardowego. Gminy zaklasyfiko-
wane do klasy C uzyskaty ocen¢ miernika
pomigdzy réznica $redniej i odchylenia
standardowego a Srednia. Najstabiej oce-
nione jednostki samorzadu terytorialnego
(klasa D) mialy ocen¢ miernika ponizej
réznicy Sredniej a odchylenia standardo-
wego.

Drugg istotng zmiang bylo usred-
nienie wynikéw korelacji pomigdzy ko-
lejnymi latami badania. W rezultacie
osiggnicte poziomy rozwoju spoteczno-
-gospodarczego przez dana jednostke sa-
morzadu terytorialnego s poréwnywalne

Tablica 3 Wskazniki korelacji dla danych mikroklimatéw wzgledem miernika

oceny poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego

warunki bytowe

Rok gospodarka kapital ludzki ludnoéci dostepnosé ekologia
2003 0,888 0,837 0,417 0,763 0,824
2007 0,900 0,788 0,422 0,742 0,856
2010 0,900 0,705 0,055 0,706 0,855
2013 0,891 0,573 0,117 0,745 0,858
Srednia 0,895 0,726 0,253 0,739 0,848

Zrédto: opracowanie wiasne.
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w czasie. Wyniki zaprezentowano w tabli-
cy 3. Najwigksza stabilno$cia w kolejnych
okresach charakteryzuja si¢ mikroklimaty
gospodarka i ekologia. Najstabiej skorelo-
wanym wskaznikiem sa warunki bytowe
ludnosci.

Ocena poziomu rozwoju
spoleczno-gospodarczego

Rysunki 2 i 3 przedstawiaja waloryza-
cj¢ poziomu rozwoju spofeczno-gospodar-
czego gmin w Polsce przy wykorzystaniu
odpowiednio metody statuséw ukrytych
oraz podejscia korelacyjno-wagowego.

Mozna zaobserwowaé znaczaca liczbe
podobiedstw pomiedzy obydwiema me-
todami. Po pierwsze, wyraznie zaznaczo-
ny jest podzial na lepiej rozwinigta Pol-
ske zachodnia oraz stabsza gospodarczo
wschodnia cz¢$¢ kraju. Szczegélnie wi-
doczny jest ten podziat w przypadku me-
tody statuséw ukrytych. Po drugie, warto
zwréci¢ uwage na regiony, ktore mozna
zaklasyfikowa¢ jako bieguny wzrostu — w
obu metodach sg to gtéwne miasta Polski.
Po trzecie, wystepuje dyfuzja poziomu
rozwoju spoleczno-gospodarczego z bie-
gunéw wzrostu na peryferia. Nalezy za-
uwazy¢, ze im silniejszy jest biegun wzro-
stu, tym ma wigkszy wplyw na otaczajace
go gminy.

Rysunek 2 Poziom rozwoju spoteczno-

gospodarczego gmin w  Polsce
wyznaczony metoda statuséw ukrytych

dla 2013 roku

Zrédto: opracowanie wiasne przy wykorzystaniu
programu MapViewer.

Punktem wyjscia analizy poréwnaw-
czej poziomu rozwoju spoteczno-gospo-
darczego obydwu modeli jest zbadanie
zréznicowania jednostek samorzadu tery-
torialnego przypisanych do badanej klasy,
co zostalo zaprezentowane w tablicy 4.
Najwigcej gmin zostalo zaklasyfikowa-
nych do klasy C, przy wykorzystaniu
oszacowann metody korelacyjno-wagowej
(ponad 40 proc. obserwacji). Druga pod
wzgledem liczebno$ci gmin okazata si¢
klasa B, do ktérej przypisano okoto 25
proc. wszystkich obserwacji. Pozostale
klasy A i D cechuje zblizona liczba jed-
nostek samorzadu terytorialnego — odpo-
wiednio 161 12,6 proc.

Przy wykorzystaniu metody statuséw
ukrytych najwigcej gmin uzyskato po-
ziom rozwoju spoteczno-gospodarczego
ponizej $redniej krajowej. W poréwnaniu
do metody korelacyjno-wagowej podziat
gmin na klasy jest bardziej wyréwna-
ny. Taki wynik moze by¢ spowodowany
agregacja zmiennych wykorzystywanych
w metodzie statuséw ukrytych, jak tez
wykorzystaniem w tej metodzie mediany
jako podstawy w konstruowaniu wskazni-
kéw. Poréwnujac waloryzacje gmin przy
wykorzystaniu  obydwu metod nalezy
stwierdzié, ze liczebno$é¢ klas w metodzie
korelacyjno-wagowej jest zgodna z ocze-

Rysunek 3 Poziom rozwoju spoleczno-

gospodarczego gmin w  Polsce
wyznaczony metoda korelacyjno-

wagowa dla 2013 roku

i_p

Zrédto: opracowanie wiasne przy wykorzystaniu
programu MapViewer.
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Tablica 4 Poréwnanie podzialu gmin na kategorie ze wzgledu na wykorzystane

metody
Metoda korelacyjno-wagowa
Rok 2003 2007 2010
A 396 390 399
;,? B 603 613 643
% C 177 1176 1104
D 302 299 332

Zrédto: opracowanie whasne.

kiwaniami. Wynika to z faktu, ze zdecy-
dowana wigkszo$¢ gmin jest uwzglednio-
naw klasach Bi C.

Przeprowadzone badanie ma charak-
ter dynamiczny, dzigki czemu mozliwe
jest poréwnanie zmian ocen poziomu
rozwoju spoleczno-gospodarczego w ko-
lejnych latach. Z tablicy 5 wynika, ze w
metodzie korelacyjno-wagowej klasy po-
migdzy kolejnymi latami badania zmie-
nito ponad 1200 jednostek samorzadu
terytorialnego, podczas gdy w metodzie
statuséw ukrytych jedynie okoto 250.

Rysunek 4 przedstawia réznice w oce-
nie poszczegdlnych jednostek samorzadu
terytorialnego przez obydwie metody na
przestrzeni lat, przy czym za punkt odnie-
sienia przyjeto metode korelacyjno-wago-
wa. Nalezy podkresli¢, ze wigkszo$¢ gmin
zostata oceniona na tym samym poziomie

Rysunek 4 Poréwnanie ocen poziomu
rozwoju spoleczno-gospodarczego
gmin w Polsce w modelu statuséw
ukrytych w odniesieniu do modelu

korelacyjno-wagowego w 2013 roku

Zrédto: opracowanie wiasne przy wykorzystaniu
programu MapViewer.

klas / statuséw ukrytych

2013 2003 2007 2010 2013
402 676 657 626 626
623 543 558 565 565

1135 944 913 920 943
318 315 350 367 344

w obydwu metodach. Natomiast ocena je-
dynie w przypadku ok. 5 proc. badanych

gmin réznita si¢ o wigcej niz o 1 klase.

Wigkszo$¢ gmin ocenionych o kla-
s¢ wyzej w metodzie statuséw ukrytych
anizeli w metodzie korelacyjno-wagowej
znajduje si¢ w zachodniej Polsce. Nato-
miast gminy ocenione o klas¢ nizej po-
chodzg gléwnie ze wschodniej Polski.
Mozna wysnué¢ zatem whniosek, ze meto-
da statuséw ukrytych przypisuje ponad
miar¢ skrajne oceny poziomu rozwoju
spofeczno-gospodarczego poszczegélnym
gminom.

Ocena wykorzystanych metod
Obydwie metody majg zaréwno moc-
ne jak i stabe strony. Wsréd zalet metody
korelacyjno-wagowej nalezy wymienié
przede wszystkim mozliwo$¢ analizowa-
nia skladowych wpltywajacych na oceng
poziomu rozwoju spoleczno-gospodar-
czego jednostek samorzadu terytorialne-
go. Pozwala to przeprowadzi¢ doktadna
analiz¢ przyczyn zmian zachodzacych w
przestrzeni gospodarczej. Ponadto, mo-
del ma klarowna i tatwa do zrozumienia
postaé. Na tej podstawie mozna okresli¢
doktadny profil kazdej badanej jednostki,
migdzy innymi jej stabe i mocne strony
na tle innych gmin. W rezultacie metoda
ta jest dobra podstawa do rekomendacji
rozwiazan stuzacych poprawie poziomu
zycia obywateli danych jednostek samo-
rzadu terytorialnego. Posta¢ modelu po-
zwala na fatwe zidentyfikowanie odsta-
jacych zmiennych w danej kategorii, co
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umozliwia ich usuniecie albo zmniejsze-
nie ich wpltywu na model. W estymacji
modelu za taka zmienng zostata uznana
powierzchnia uzytkowa mieszkania.

Kolejng zaleta modelu jest mozli-
wo$¢ wyboru dowolnej liczby klas po-
ziomu rozwoju  spoleczno-gospodar-
czego. W przypadku tej metody ich
liczba zalezy jedynie od decyzji badacza.
Pozwala to na dokladniejszy podziat
jednostek  samorzadu  terytorialnego.
Z drugiej strony, metoda korelacyjno-wa-
gowa jest nieodporna na braki danych lub
silnie asymetryczne rozklady badanych
zmiennych, ktére potrafia zanizy¢ wartosci
ocen uzyskiwanych dla danej kategorii. W
rezultacie, niektére oceny kategorii moga
okaza¢ si¢ niedoszacowane lub przeszaco-
wane. Ponadto, metoda wymaga od bada-
cza doglebnej znajomosci tematyki oraz
metody korelacyjno-wagowej ze wzgledu
na konieczno$¢ optymalizacji wynikéw
modelu. Rolg badacza jest uzasadnienie
wiaczania lub wylaczania zmiennych ze
zbioru, dopasowanie mnoznika danej
zmiennej oraz dopasowanie wskaznika ko-
relacji pomigdzy badanymi kategoriami.

Nalezy przy tym zwréci¢ uwagg, ze
metoda nie jest dopasowana do przepro-
wadzania analiz dynamicznych. W pracy
zostalo to osiagnicte przy pomocy usred-
nienia uzyskanych wynikéw korelacji
kategorii dla badanych lat. Taka metoda
bylaby jednak nieodpowiednia, gdyby
wystapity zdecydowane zmiany wielko-
$ci wskaznika korelacji mikroklimatéw.
W stworzonym modelu najwicksze zmia-
ny ocen cechuja kapital ludzki oraz wa-
runki bytowe ludnosci, jednakze nie za-
burzaja one poprawnosci modelu.

Metoda statuséw ukrytych eliminu-
je cz¢$¢ przedstawionych probleméw.
Jest przystosowana do analiz dynamicz-
nych i pozwala na zbadanie przyczyn
zmian poziomu

rozwoju  spofeczno-

-gospodarczego jednostek samorzadu
terytorialnego. Na tej podstawie mozna
zbada¢ przyczyny poprawienia badz po-
gorszenia si¢ oceny danej gminy. Nalezy
podkresli¢, ze metoda zawiera rozbudo-
wany mechanizm statystyczny, bazujacy
na badaniu podobieristw jednostek do
jednostki wzorcowej. Umozliwia ona
ponadto prognozowanie oceny pozio-
mu rozwoju spoleczno-gospodarczego
w kolejnych okresach. Z drugiej jednak
strony, metoda narzuca znaczace ogra-
niczenia. Po pierwsze, wybér liczby klas
dokonywany jest na podstawie wskaz-
nikéw G?, Akaike’a czy liczby stopni
swobody. Po drugie, algorytm jest uza-
lezniony od wyboru ziarna losowego,
ktére moze znaczaco wplynaé na uzy-
skiwane rezultaty. Wynika to z metody
estymacji metoda najwickszej wiarygod-
nodci, ktéra moze znalezé sie w maksi-
mum lokalnym, tym samym nie znaj-
dujac maksimum globalnego funkgji.
Ze wzgledu na konstrukeje modelu (jako
ocen¢ wskaznikéw wprowadzanych do
modelu statuséw ukrytych) nie moz-
na wskaza¢, czy jaka$ zmienna zaburza
model. W rezultacie nie ma mozliwosci
usuniecia jej z modelu. Ponadto, osza-
cowania wynikéw poszczeg6lnych kate-
gorii s zalezne w znaczacym stopniu od
wyboru zmiennych przez badacza. W re-
zultacie nie s3 one w takim samym stop-
niu obiektywne jak w przypadku metody
korelacyjno-wagowe;j.

Tablica 5 Liczba gmin, ktére zmienily klas¢ poziomu rozwoju spoleczno-

gospodarczego wzgledem oszacowanej metody

Zmiana klas w latach
2007 do 2003

2010 do 2007

2013 do 2010
Ogétem

Zrédto: opracowanie wiasne.

metoda korelacyjno-wagowa

metoda statuséw ukrytych

377 89
415 135
414 29
1206 253
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Warto zauwazy¢, ze model statuséw
ukrytych jest zbudowany, by oceni¢ skalg
nieznanego albo nieokreslonego zjawiska,
dlatego wykorzystuje zmienne, ktére maja
je posrednio opisywaé. W rezultacie przy
ztym doborze zmiennych mozna uzyskaé
wyniki niezgodne z rzeczywisto$cia. Poza
tym nalezy zaznaczyé, ze nazewnictwo
statuséw ukrytych jest umowne.

Oceniajac obie metody, nalezy stwier-
dzi¢, ze doktadniejsze wyniki sg osiaga-
ne przez metodg korelacyjno-wagows.
Metoda pozwala na poznanie przyczyn
osigganych wynikéw, co w rezultacie
umozliwia dokladniejszgq analiz¢ przy-
czyn réznic poziomu rozwoju spolecz-
no-gospodarczego badanych jednostek
samorzadu terytorialnego. Ponadto, me-
toda korelacyjno-wagowa umozliwia w
wigkszym stopniu ocen¢ wptywu wezes-
niejszych uwarunkowan na obecny po-
ziom rozwoju spoleczno-gospodarczego.
Pomimo wskazanych wad, obydwie me-
tody maja znaczaca warto$¢ poznawcza
i moga zosta¢ wykorzystane w kolejnych
pracach dotyczacych zagadnieri spolecz-
no-ckonomicznych. Opisywane meto-
dy mozna zastosowaé¢ migdzy innymi do
pomiaru innowacyjnosci, rozwoju przed—
sigbiorczosci, atrakcyjnosci inwestycyjnej
regionéw

Podsumowanie

W niniejszej pracy przedstawiono po-
réwnanie metody korelacyjno-wagowej
oraz statuséw ukrytych. Wynika z niego,
ze bardziej wiarygodne wyniki sg uzyski-
wane przy pomocy metody korelacyjno-
-wagowej. Metoda statuséw ukrytych ma
tendencj¢ do zawyzania ocen jednostek
samorzadu terytorialnego regionéw z za-
chodniej Polski oraz zanizania ocen gmin
Polski wschodniej. Pomimo tego zastrze-

zenia, obydwie metody wskazuja szereg
cech wspdlnych obrazujacych oceng po-
ziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego
w Polsce. Po pierwsze, mozna zaobserwo-
waé podziat na lepiej rozwinigta zachod-
nig czg$¢ Polski oraz stabiej rozwinigty
Polsk¢ wschodnia. Po drugie, oceny po-
ziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego
gmin nie ulegly w znaczacym stopniu
zmianie przez wszystkie lata badania, co
prowadzi do wniosku, ze polityka wspie-
rania stabszych regionéw nie zakoriczyta
si¢ powodzeniem. Na tym tle warto za-
uwazyé, ze obydwie metody wykazaly
istotng zalezno$¢ ocen poziomu rozwo-
ju spoleczno-gospodarczego pomigdzy
centrami (najwicksze miasta w Polsce) a
peryferiami. Im silniejsze centrum, tym
wigksza liczba okolicznych gmin uzy-
skiwata ponadprzeci¢tne oceny poziomu
rozwoju spofeczno-gospodarczego.

Zaleta metody klas ukrytych jest jej
rozbudowany aparat statystyczny oraz
przede wszystkim mozliwo$¢ dokonywa-
nia poréwnan dynamicznych. Wsréd wad
nalezy wymieni¢ ograniczenia naktada-
ne na badacza (takie jak liczba klas) oraz
umowno$¢ osigganych wynikéw. Meto-
da korelacyjno-wagowa pozwala za$ na
doktfadniejsza weryfikacje uzyskiwanych
wynikéw. W rezultacie jest mozliwosé
stworzenia oceny benchmarkingowej kaz-
dej z badanych jednostek samorzadu te-
rytorialnego. Jej wada jest za$ stabe przy-
stosowanie do analiz dynamicznych oraz
uwzglednianie brakéw danych.

Jednakze wspdlne zastosowanie oby-
dwu metod powinno przynies¢ efeke
synergii w postaci wspélnej oceny danej
gminy. Takim efektem mogg by¢ analizy
dynamiczne, ktére powinny by¢ doklad-
niejsze dla metody klas ukrytych anizeli
w metodzie korelacyjno-wagowej.
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