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Artykul jest glosem w dyskusji o
obecnym stanie teorii ekonomicznej
oraz kierunku jej rozwoju w kontek-
$écie koncepcji zréwnowazonego roz-
woju spoleczno-gospodarczego. Po-
glady na temat mysli ekonomicznej,
podobnie jak ksztaltu gospodarki ryn-
kowej, sa dalekie od spéjnosci. Wraz z
procesami zachodzacymi w gospodar-
ce wolnorynkowej ewoluuje réwniez
ekonomia.

Transformacji ulega nie tylko po-
strzeganie teorii ekonomii jako nauki,
lecz réwniez rosng oczekiwania wobec
praktycznej roli mysli ekonomicznej w
stabilizacji  zréznicowanej gospodarki
Swiatowej. Zacieranie si¢ granic mie-
dzy gospodarkami narodowymi w coraz
wigkszym stopniu  wymaga podejscia
interdyscyplinarnego. Wspétczesnie klu-
czowe stajy si¢ obserwacja, zrozumienie
i wyjasnianie rzeczywisto$ci gospodar-
czej na plaszczyinie ponadnarodowe;j.
Nasuwaja si¢ w zwiazku z tym pytania.
Co ekonomia ma do powiedzenia wobec
nasilajacych si¢ probleméw, z ktérymi nie
moze poradzi¢ sobie mechanizm rynko-
wy? Jaki powinien by¢ kierunek ekono-
mii przysztosci? Czy ekonomia umiaru
Nowego Pragmatyzmu wpisuje si¢ w ideg
rozwoju zréwnowazonego:

O kondycji wspélczesnej ekonomii
Proces narodzin ekonomii jako dy-
scypliny naukowej sigga XVIII wieku.

Zapoczatkowana przez Adama Smitha
ekonomia klasyczna wraz z wyodrebnio-
na na przetomie XIX i XX wieku ekono-
mig neoklasyczng staty si¢ dominujacymi
nurtami do polowy XX wieku. Kryzys
lat 30. ubieglego stulecia, ktéry powaz-
nie dotknat gospodarke rynkowa, obna-
zyt stabosci teorii ekonomicznej opartej
na prawie Saya. Nowy paradygmat my-
Slenia o polityce gospodarczej rozwinat
J. M. Keynes. Ekonomia keynesowska,
oderwana od prawa Saya, odnosita si¢
do gospodarki, w ktérej rynek moze by¢
i jest zawodny. Dostarczala wskazéwek,
w jaki sposéb rzady moga hamowa¢ gle-
bokie wahania cykli koniunkturalnych
oraz stymulowa¢ dlugookresowy wzrost.
Punktem zwrotnym w teorii ekonomii
stata si¢ w latach 70. stagflacja. Zaczgto
odchodzi¢ od interwencjonizmu pan-
stwowego, nastapil powrét do fundamen-
talizmu rynkowego. Okreslana mianem
,nowej ekonomii” ideologia neoliberal-
na, marginalizujaca znaczenie paristwa i
sprowadzajaca jego role do funkcji insty-
tucyjno-prawnej, stata si¢ dominujacym
nurtem w ostatnich dekadach.

Obecne poglady o ksztalcie mysli
ekonomicznej sa dalekie od jednorod-
nosci, co wynika ze zlozonosci proceséw
zachodzacych w gospodarce $wiatowej.
W literaturze z tego obszaru jest wiele
publikacji o zawodnosci wspétczesnej te-
orii ekonomii, ktdra nie nadaza za proce-
sami zachodzacymi w gospodarce. G.M.
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Hodgson konstatuje, ze nauka ekonomii
powinna zmierza¢ w kierunku nauki
bardziej zorientowanej na wyjasnianie
rzeczywisto$ci. Ekonomisci powinni oce-
nia¢ modele pod wzgledem ich przydat-
noéci w zrozumieniu otaczajacego $wiata
[Hodgson, 2009]. Podobne wypowiedzi
mozemy znalezé w publikacjach innych
ekonomistéw. Na uwagg zastuguje arty-
kut P. Krugmana opublikowany w ,The
New York Times”. Twierdzi on, ze ekono-
mia zblgdzila, poniewaz ekonomisci wzigli
pigkno, zakute w wygladajacych imponu-
Jjaco modelach matematycznych, za prawde
[Krugman, 2009]. E. Maczyniska [2011]
podkresla, ze w ostatnich dekadach sil-
nie zaniedbywany byt spofeczny kontekst
ckonomii, w metodologicznym ujeciu
prébowano upodobni¢ ekonomi¢ gléw-
nego nurtu do matematyki, marginalizu-
jac znaczenie analizy jakosSciowej.

Dzi§ wiemy, ze modele upraszczaja
$wiat i falszujq wyniki, ale przez ostat-
nie dwadziescia lat magia nieczytelnych
réwnan stworzyta intelektualng bariere
pomigdzy ekonomistami a reszta spo-
teczeristwa [Fukuyama, 2010]. Nie ma
watpliwosci, ze ekonomia powinna zajaé
si¢ realnymi problemami — natura ludz-
ka, czynnikami kulturowymi, demogra-
fia, migracja, ekologia, ktére coraz silniej
beda determinowaé ewolucje¢ spoteczno-
-gospodarcza. Lekcewazenie tych zjawisk
moze doprowadzi¢ do jeszcze wigkszych
konfliktéw, ktérych obecnie i tak nie bra-
kuje. Rodzi si¢ zatem wiele pytai doty-
czacych kierunku, w jakim powinna po-
daza¢ ekonomia w globalnej gospodarce.
Szczegblnie ozywione dyskusje nad kon-
dycja wspoétczesnej mysli ekonomicznej
oraz poszukiwaniem nowego paradyg-
matu ekonomii nasility si¢ po wybuchu
ostatniego kryzysu. W ocenie M. Rataj-
czaka problem polega na tym, ze zZadna ze
szkdtl alternatywnych czy tez wspdtczesnej
ekonomii heterodoksyjnej nie potrafi zapro-
ponowac paradygmatu, ktdry bytby w sta-

nie stac si¢ realnym konkurentem, czy tez
alternatywq dla zatozen ekonomii gltdwne-
go nurtu [Ratajczak, 2008, s. 77-78].
Pozytywnym przejawem toczonej
obecnie debaty o stanie mysli ekono-
micznej jest to, ze prowokuje ona do
poszukiwani metodologicznych i analizy
problemu realistycznosci zalozen [Hardt,
2012]. Postep technologiczny oraz globa-
lizacja rodza oraz b¢da rodzi¢ wyzwania
w stosunku do mysli ekonomicznej, ktdra
wciaz pozostaje w tyle za celami etyczny-
mi i politycznymi [Stankiewicz, 2010].
Teoria ekonomiczna musi wykraczaé
poza swoje granice, otworzy¢ si¢ na inne
nauki spoleczne, konieczna jest zmiana
podejscia badawczego. Badania nad zlo-
zonymi procesami spoleczno-gospodar-
czymi muszg by¢ prowadzone komplek-
sowo i mie¢ charakter interdyscyplinarny.
AK. Kozminski apeluje do ekonomi-
stéw o Smielsze whkraczanie z badaniami
empirycznymi na obszary badawcze innych
nauk spolecznych, o eksperymentowanie
badan, o
migdgynarodowq i migdzydyscyplinarng

z  nowymi  metodami
wspdtprace badawczgq empirykéw [Koz-
miriski, 2008, s. 79]. Od ekonomii jako
nauki powinni$my oczekiwaé wytwo-
rzenia nowych koncepcji oraz interpre-
tacji zmieniajacej si¢ rzeczywistosci [Sa-
dowski, 2010]. Swiat podlega procesowi
nieustannych przemian. Jesli wigc teoria
ekonomiczna ma zachowa¢ swéj zwiazek
z rzeczywisto$cig, musi réwniez ewoluo-
wa¢ [Galbraith, 2011]. Celem mysli eko-
nomicznej powinno by¢ dotarcie do tego,
co dzieje si¢ w systemie gospodarczym
[Coase, 1993]. E. Maczyriska [2011] do-
daje, ze niespdjnos¢ mysli ekonomicznej z
opisywanym zyciem gospodarczym moze
sta¢ si¢ zrodlem nietadu gospodarczego,
czego spektakularnym dowodem jest
ostatni kryzys globalny. Niewatpliwie
dominujacy w ostatnich latach paradyg-
mat ekonomiczny marginalizowal zna-
czenie ekologii, potrzeb spofecznych oraz
tadu gospodarczego w ujeciu ponadna-
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rodowym. W konsekwencji mamy brak
koordynacji globalnej, ostabienie koor-
dynacji makroekonomicznej oraz makro-
spolecznej. Oznacza to, ze potrzebujemy
skutecznych mechanizméw wymuszaja-
cych racjonalnos$¢ globalna, aby skutecz-
nie odpowiada¢ na globalne wyzwania
[Szymanski, 2015].

Nauka ekonomii stoi wobec zadania
wyjasniania w nowy sposéb, jak funkcjo-
nujg wspélczesne formy gospodarki ryn-
kowej. Dopiero na tej podstawie mozna
zdefiniowad wlasciwe formy korygowania
oraz regulowania rynku, a takze zabez-
pieczenia przyszlych pokoled [Sadowski,
2010]. R. Bartkowiak podkresla, ze obec-
nie WyStarczajgco precyzyjny opis w postaci
Jjednej teorii nie jest mozliwy [Bartkowiak,
2010, s. 17]. W podobnym tonie wypowia-
dajg si¢ inni ekonomisci. J.K. Galbraith
[2011] twierdzi, ze celem ekonomii nie
jest stworzenie doskonatego, ostateczne-
go i niezmiennego systemu lecz podaza-
nie za zmianami. Niedostrzeganie tego to
recepta na nawarstwianie si¢ btedéw i za-
cofanie. F. Fukuyama [2010] konstatuje,
ze podstawowym problemem jest to, ze
ekonomisci uwierzyli, iz sa w stanie od-
kry¢ ponadczasowe prawa. G.W. Kotod-
ko dodaje, ze warto odchodzic¢ od wszyst-
koizmu oraz uniwersalizmu teorii wzrostu
gospodarczego i wyzbyd sig intelektualne;
tesknoty do napisania w koricu jednego
wzoru, ktdry ujmie wszystko [Kolodko,
2011, s. 316].

Mamy obecnie dobry czas na zwery-
fikowanie pogladéw na temat nieprze-
rwanego wzrostu [Sedlacek, 2012]. Re-
alizacja paradygmatu ,nieprzerwanego
wysokiego wzrostu gospodarczego” do-
prowadzita do dysproporcji w podziale
dochodéw, olbrzymich deficytéw rzado-
wych i dewastacji srodowiska naturalne-
go. Polityka skierowana na wzrost PKB
wymuszata na instytucjach pafdstwowych
wspieranie konsumeryzmu, szkodliwego
dla rozwoju spotecznego, ale korzystnego

dla uzyskujacych coraz wickszy wplyw
na decyzje rzadéw korporacji transnaro-
dowych [Bremmer, 2011].

Ekspansja doktryny neoliberalnej w
latach 70. i oparta na niej wiara w sa-
moregulujacy si¢ rynek doprowadzity do
naruszenia réwnowagi globalnej. Obecne
problemy, cz¢sto okreslane w literaturze
przedmiotu jako ,wyzwania wspétczes-
nego $wiata’, s3 niczym innym, jak re-
zultatem chaotycznych dziatad na ptasz-
czyznie narodowej oraz ponadnarodowe;.
Brak koordynacji na poziomie suprama-
kro, wzrost nieréwnosci, konsumeryzm,
nadmierne zadluzenie, bieda, demogra-
fia, migracje, bezrobocie, oderwanie fi-
nanséw od sfery realnej oraz zagrozenia
ekologiczne sa konsekwencja nieefektyw-
nosci mechanizmu rynkowego. Nietrud-
no zgodzi¢ si¢ z T. Sedlackiem [2015], ze
kapitalizm spetnit juz swoja role. Nie-
zbedny jest nowy kierunek rozwoju mysli
ekonomicznej oraz polityki gospodarczej,
ktérych wspdélnym celem powinien by¢
dtugofalowy rozwdj w sprawnie zarza-
dzanej gospodarce.

W cieniu
kryzysu systemowego

W idealnej gospodarce wolnorynko-
wej wszystkie dobra i ustugi podlegaja
wymianie po konkurencyjnych cenach.
W praktyce zadna gospodarka nie odpo-
wiada temu modelowi. Z tatwoécia moze-
my to dostrzec w ztfozonosci probleméw,
z jakimi borykaja si¢ wspéiczesne syste-
my eckonomiczne. Pomimo ingerencji
rzadéw koniunktura nie ulega poprawie.
Co jest zrédlem obecnej sytuacji? Swiat
w ostatnich dekadach stat si¢ mocniej
zintegrowany. Dzisiaj mamy do czynie-
nia z rynkiem, ktéry funkcjonuje ponad
granicami parnstw. Dotychczasowa poli-
tyka ograniczajaca si¢ tylko do tradycyj-
nej makroekonomii na ptaszczyznie na-
rodowej okazata si¢ nieskuteczna wobec
wielowymiarowej gospodarki i mechani-
zméw nig kierujacych.
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Chociaz od ostatniego kryzysu ming-
to siedem lat, to nadal odczuwamy jego
skutki. Mamy bowiem do czynienia z
najpowazniejszym zalamaniem si¢ gospo-
darki od lat 30., ktéry nastapit po prawie
pétwieczu wzrostu standardéw zycia w
wigkszosci krajéw obecnie bogatego Za-
chodu. Dlaczego byt on zaskoczeniem?
Kryzysy finansowe, wbrew powszechnie
panujacej opinii, nie sg trudne do prze-
widzenia w gospodarce wolnorynkowej,
gdyz wickszo$¢ bierze swéj poczatek w
[Roubini, 2011].
Te same czynniki, tzn. poddany dere-

barice spekulacyjnej

gulagji rynek, niskie stopy procentowe i
nieréwnowaga globalna, doprowadzity
do ostatniego kryzysu gospodarczego, a
najbardziej niezwyktym jego przejawem
bylo to, ze jego nadejscie zaskoczylo tak
wielu [Stiglitz, 2010]. Alarmujace sygna-
ty nadchodzity nie tylko z rynku nieru-
chomosci, gdzie ceny rosty szybciej niz
kiedykolwiek wcze$niej, byly réwniez
silne znaki ostrzegawcze dotyczace za-
dtuzajacych si¢ gospodarstw domowych,
a takze rozprzestrzeniajacego si¢ deficytu
na rachunku obrotéw biezacych [Dem-
biriski, 2011]. W. Szymarski podkre-
$la, ze wspélczesny kryzys globalny jest
wyrazem niezdolnosci radzenia sobie z
przejsciem od gospodarki narodowej do
globalnej. Jego zdaniem funkcjonujemy w
luce migdzyepokowej, gdy zniszczeniu ulega
stary lad, a nowy jeszcze si¢ nie uksztatto-
wat [Szymarniski, 2015, s. 21]. Za$ za naj-
wigksza chorobe wspélczesnosci uwaza
niezdolnos¢ do skutecznego podejmowania
wyzwan globalnych, ktdre szybko narastajq
[Szymariski, 2015, s. 14].

Brak interwencjonizmu paristwowego
i wiara w to, ze rynki daza do réwnowagi
byly gléwnymi hastami doktryny neoli-
beralnej, ktéra w latach 70. zdominowata
zaréwno mysl ekonomiczna, jak réwniez
kierunek polityki gospodarczej. Przed-
stawiano ja jako jedyna wtasciwa forme
funkcjonowania gospodarki, wobec kté-
rej nie ma zadnej alternatywy.

Wielu ekonomistéw uwaza, ze przy-
czyn kryzysu zapoczatkowanego w USA
we wrzesniu 2008 roku nalezy doszuki-
waé sie w neoliberalizmie. Zdaniem ]J.
Zyiytiskiego zrddet kryzysu nalezy szukaé
w dominujgcej ideologii neoliberalnej [Zy-
zynski, 2009, s. 163]. Polityka gospodar-
cza oparta na tej ideologii doprowadzita
do rozwarstwienia spolecznego, maso-
wej konsumpdji i zniszczenia Srodowiska
naturalnego, negatywnie wplywajac na
warunki zycia [Sadowski, 2010]. E. Ma-
czyniska [2011] podkresla, ze coraz wigcej
dowodéw przemawia za tym, ze mamy do
czynienia z kryzysem fundamentalnym,
ustrojowym, z kryzysem neoliberalizmu.
Od strony instytucjonalnej neoliberalny
model angloamerykaniski uczynil pan-
stwo i jego regulacje wrogiem publicz-
nym numer jeden, narzucajac koncepcje

stabego panstwa [Kotodko, 2010].

Dos$wiadczenia wynikajace z kryzysu
dowodza, ze najbardziej dotknigte zosta-
ty kraje o neoliberalnym ustroju. Tym
samym nie jest on kryzysem koniunktu-
ralnym, lecz systemowym. Przezwycieze-
nie obecnego stanu gospodarki §wiatowej
jest mozliwe tylko w przypadku odejscia
od doktryny neoliberalnej, ktéra nie od-
powiada wyzwaniom, jakie stawia przed
nig ztozona $wiatowa gospodarka. J. Zy-
zynski podkresla, ze potrzebne jest inteli-
gentne potgczenie zasad wolnosci gospodar-
czej z pragmatyczng, wynikajgcq z zasad
racjonalizmu rolg panstwa i wlasciwym
zakresem sektora publicznego [Zyzytiski,
2010, s. 41]. W. Szymanski dodaje, ze ku-
mulacja réznorakich zmian stwarza prob-
lemy ekonomiczne i spoteczne, ktdre mozna
rozwiqzac tylko w skali globalnej (...). Glo-
balnym problemem jest przede wszystkim
dostosowanie swiatowego rozwoju do ogra-
niczonych zasobéw naturalnych i uniknig-
cie dramatycznych zaktdceri klimatycznych
[Szymanski, 2015, s. 14-20].

W raporcie ONZ, opublikowanym
w sierpniu 2009 r. znajdziemy rekomen-
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dacje dotyczace dzialania nowego tadu
gospodarczego. Ewolucja powinna péjs¢
w kierunku ochrony srodowiska natural-
nego, poprawy wspodlpracy regulacyjnej
oraz zréwnowazonego Wzrostu gospo-
darczego [ONZ, 2009]. Nowa, odpo-
wiedzialna polityka makroekonomiczna
powinna umiejetnie dziata¢ w obszarze
swoistego tréjkata zréwnowazonego eko-
nomicznie, spolecznie oraz ekologicznie,
ktérego wierzchotki wyznaczaja wartodci,
instytucje i polityka [Kotodko, 2010]. W
powyzsza koncepcje wpisuje si¢ ekono-
mia Nowego Pragmatyzmu, ktéra zwra-
ca szczegdlng uwage na nieuzasadnione
nieréwnosci w podziale dochodéw, ktére
oslabiaja wzajemne zaufanie pomiedzy
ludZmi, co prowadzi do destrukgji kapi-
talu spotecznego. G.W. Kotodko okresla
to zjawisko jako paradoks nizszego pozio-
mu zaspokojenia potrzeb przy wyzszej sto-
pie Zyciowej. Jego jedynym rozwigzaniem
Jest utrzymanie harmonii pomiedzy nara-
staniem starych potrzeb i pojawianiem sig
nowych, a realistycznymi ekonomicznie
mozliwosciami ich zaspokajania [Kotod-
ko, 1986, s. 28-30]. Najwickszy deficyt
we wspélczesnej gospodarce wystepuje
tam, gdzie trzeba zachowaé¢ umiar. Re-
gula powinny by¢ umiarkowane réznice
w dochodach, w kreowaniu potrzeb oraz
umiar w eksploatacji srodowiska natural-
nego. Konieczne jest dostosowanie roz-
miaréw strumieni ludzkich, naturalnych
oraz finansowych dla zachowania dyna-
micznej réwnowagi [Kotodko, 2014].

Nadszedt czas, aby ekonomia zmie-
nifa kurs. Pod wplywem neoliberalizmu
ostatnie kilkadziesiat lat podmylo fun-
damenty odpowiedzialnej polityki i do-
prowadzito do wysokich nieréwnosci w
podziale dochodéw, olbrzymich deficy-
tow rzadowych i dewastacji $rodowiska
naturalnego. Zdaniem A. Kuklifskiego
[2010] ostatni kryzys dowodzi, ze neoli-
beralizm zawi6dt jako prakeyka rzadzenia
i zarzadzania globalnymi finansami oraz

gospodarka globalna. Swiat jest gleboko
zréznicowany historycznie, kulturowo,
geograficznie, gospodarczo i politycznie,
stad pomysl, ze dla prawie wszystkich
dzialalnosci gospodarczych moze istnie¢
jeden globalny wzér, jest fatszywy.

Koncepcja
Zréwnowazonego rozwoju
Zaspokojenie potrzeb mieszkancéw
planety nie pozostaje bez wpltywu na
stan $rodowiska naturalnego. Dynamicz-
nie rosnaca wielko$¢ populacji wigze si¢
z wicksza eksploatacja zasobéw natu-
ralnych i niszczeniem ekosysteméw (od
polowy ubiegtego wicku liczba ludno-
$ci wzrosta z 3 miliardéw do ponad 7,2
miliarda, wedlug prognoz ma osiagna¢
poziom 8 miliardéw w roku 2025). Od-
powiedzia na nasilajace si¢ wspélczesnie
problemy spoteczno-gospodarcze, z ktd-
rymi nie moze poradzi¢ sobie gospodarka
rynkowa jest koncepcja zréwnowazonego
rozwoju.

Termin ,zréwnowazony rozwéj” po-
chodzi od angielskiego wyrazenia su-
stainable development, przekladanego na
jezyk polski réwniez jako ciagly rozwdj,
trwaly rozwdj, ekorozwdj. Najczgsciej
przytaczana definicja pochodzi z rapor-
tu komisji Brundtland Nasza wspélna
praysztos¢ (nazwa komisji od nazwiska

owczesnej  przewodniczacej,  premier

Gro Harlem Brundtland)
opublikowanego w 1987 roku. Zapoczat-

Norwegii

kowana przed dwiema dekadami koncep-
cja ekorozwoju znalazta réwniez swoje
miejsce w Traktacie o Unii Europejskiej
(Maastricht, 1992) oraz Konstytucji RP,
ktéra stwierdza: Rzecgpospolita Polska
strzeze niepodleglosci i nienaruszalnosci
swojego terytorium, zapewnia wolnosci i
prawa czlowicka i obywatela oraz bezpie-
czeristwo  obywateli, strzeze dziedzictwa
narodowego oraz zapewnia ochrong Srodo-
wiska, kierujgc si¢ zasadg zréwnowazone-
go rozwoju [art. 5].
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Celem trwaltego rozwoju jest zaspo-
kajanie potrzeb obecnego pokolenia bez
zmniejszania szans przysztych pokolen
do zaspokajania ich potrzeb. Tym sa-
mym rozwéj gospodarczy i spoleczny
musi by¢ zdefiniowany w kategoriach
zréwnowazonego rozwoju we wszystkich
krajach — rozwinigtych oraz rozwijaja-
cych si¢ [ONZ, 2009]. Jego cecha cha-
rakterystyczng jest trwato$é, dynamika
oraz réwnowaga pomigdzy interesami
cztowieka i srodowiska naturalnego przy
jednoczesnej poprawie warunkdéw zycia
[Rouba, 2001]. Ekorozwdj okreslany jest
takze jako kierunek rozwoju spoteczno-
-gospodarczego, ktéry obok wartosci czy-
sto ekonomicznych uwzglednia réwniez
wartoéci spofeczne i ekologiczne, stuzac
przy tym spotecznosci lokalnej, regional-
nej, krajowej i migdzynarodowej [Kud-
liriska-Sadlocha, 2013]. GW. Kolodko
obszerniej definiuje rozwéj spoteczno-go-
spodarczy, okreslajac go jako ruch w gére
calego systemu spoteczno-eckonomiczne-
go. Podkresla, ze jest on daleko bardziej
skomplikowanym procesem niz wzrost.
Dokonuje si¢ on poprzez ilo$ciowe, a tak-
ze jako$ciowe zmiany w sferze produkeji
i podziatu oraz inwestycji, konsumpgji, a
takze:

* stosowanych technik i technologii
produkeji;

* sposobdw zarzadzania;

* stosowanej polityki gospodarczej;

e charakteru i jakosci instytucji, czyli
regul, w ramach ktérych funkcjonuje
gospodarka;

* preferowanej kultury i wyznawanych
wartos$ci;

* stosunkéw spotecznych powstajacych
w zwiazku z przebiegiem proceséw
reprodukcji;

* stanu $rodowiska naturalnego [Kotod-
ko, 2011, s. 265].

Wdrazanie zasad zréwnowazonego
rozwoju napotyka na catym $wiecie licz-
ne przeszkody. Znacznie czgsciej wybie-

rane sa rozwiazania, ktére zapewniaja
szybki zysk ekonomiczny i prowadza do
widocznych efektéw w krétkim czasie.
W zestawieniu z nimi koncepcja zréwno-
wazonego rozwoju stawia na dtugofalowy
rozwdj spoleczno-gospodarczy [Kronen-
berg, 2010].

Zrébwnowazony rozwdj, przeciwsta-
wiajacy si¢ wasko rozumianemu wzrosto-
wi gospodarczemu, oznacza nowy sposéb
gospodarowania, uwzgledniajac przede
wszystkim rozwdj spoleczno-gospodar-
czy zharmonizowany ze $rodowiskiem
naturalnym i poszanowaniem wykorzy-
stywanych débr przyrody [Dobrzanski,
1993].

Powstaje zatem pytanie, w jaki sposéb
mierzy¢ dobrobyt? Wedtug raportu ONZ
[2009], miara sukcesu polityki gospodar-
czej nie powinien by¢ tradycyjnie liczony
PKB. J.E. Stiglitz, w raporcie przygoto-
wanym dla prezydenta Francji w 2008
roku, uznat ten wskaznik jako niedosko-
nata miare. Poddal w watpliwos¢, czy
dane o PKB wtasciwie ilustruja dobrobyt
spoteczny, wskazujac, ze proces jego mie-
rzenia nie uwzglednia takich zjawisk, jak
obawa obywateli o jako$¢ powietrza czy
WZzIost jego zanieczyszczenia. Ponadto,
wzrost nieréwnosci zmniejsza znaczenie
srednich statystycznych.

W skali globu az 22 proc. (1,2 miliar-
da) calej populagji zyje za mniej niz 1,25
dolara dziennie, a w potudniowej Afryce
az 44,4 proc. ludnosci (730 mln) zyje za
1,25-2,50 dolara dziennie [Human De-
velopment Report, 2014]. Dysproporcje
dochodowe oznaczajg w praktyce rosna-
ce napigcia spoteczne i polityczne, ngdzeg
setek milionéw ludzi, a nawet rozwdj
$wiatowego terroryzmu [Sadowski, 2010].
Wskaznik PKB per capita nie zapewnia
rzetelnego uwzglednienia sytuacji wigk-
szosci obywateli. Na przyktad zmiana cen
zywno$ci nie ma takiego samego wply-
wu na sytuacj¢ gospodarcza biednych
i bogatych [Fitoussi, Sen, Stiglitz, 2008].
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Alternatywa dla tradycyjnego PKB moze

by¢ Zintegrowany Indeks Pomyslnosci

(ZIP) proponowany przez G.W. Kotodko

[2013]. Na jego warto$¢ sktadaja sig:

* poziom PKB — 40 procent,

¢ subiektywne samopoczucie zwigzane
z og6lnym stopniem zadowolenia z
zycia (z uwzglednieniem poziomu
ustug spotecznych oraz subiektywnej
oceny co do dalszej perspektywy) — 20
procent,

* ocena stanu Srodowiska naturalnego —
20 procent,

* wycena czasu wolnego oraz wypelnia-
jacych go wartosci kulturowych — 20
procent.

Powyzszy miernik jest og6lnym zary-
sem, niemniej jednak odpowiada wyzwa-
niom gospodarki i ekonomii przysztoéci,
ktéra bedzie ktadta coraz wigkszy nacisk
na zmian¢ metodologii badan, uwzgled-
niajac satysfakcje zbiorowa, stan srodowi-
ska naturalnego, zmniejszajac przy tym
udzial maksymalizacji dochodéw w kal-
kulacji wzrostu gospodarczego. Zréwno-
wazony rozwoj nie oznacza ograniczenia
wzrostu gospodarczego, tylko ilosciowe
pomnazanie débr i ustug w gospodarce
z uwzglednieniem ograniczed wynikaja-
cych z czynnikéw spoleczno-ekologicz-
nych [Kulindska-Sadtocha, 2013]. Wa-
runkiem osiagnigcia trwatego rozwoju
jest stworzenie swoistej kultury zycia co-
dziennego, opartej na dbatosci o stan $ro-
dowiska naturalnego i troskg o przyszte
pokolenia. Istotne jest zaangazowanie w
te procesy rzadéw, podmiotéw gospodar-
czych oraz spoleczeristwa.

Nowy Pragmatyzm
na mapie ekonomii

Wydanie w 1776 roku wielkiego dzie-
ta A. Smitha Badania nad naturq i przy-
cgynami bogactwa narodéw, przypada na
poczatek rewolucji przemystowej, ktéra
w drugiej potowie XVIII wieku ogarne-
ta Angli¢ oraz potudnie Szkocji. W tym

samym roku zostala uchwalona amery-
kariska Deklaracja Niepodleglosci. Zda-
niem P.A. Samuelsona i W.D. Nordhausa
to nie przypadek, ze obie idee zbiegly si¢
w czasie. Z jednej strony tworca pierw-
szego modelu gospodarki rynkowej glosit
rewolucyjng doktryn¢ uwalniajaca prze-
myst i handel z rak arystokragji, utrzymu-
jac przy tym, ze interwencja rzadu moze
by¢ szkodliwa dla gospodarki, z drugiej
strony Ameryka zrzucata jarzmo tyranii
[Samuelson, Nordhaus, William, 2012].
Gléwnym przedmiotem zainteresowan
A. Smitha byto poszukiwanie zrédet gro-
madzenia i podziatu bogactwa narodéw,
ktére upatrywal w sile produkcyjnej pra-
cy oraz liczbie pracownikéw zatrudnio-
nych, twierdzac, ze roczna praca kazdego
narodu jest funduszem, ktdry zaopatruje
we wszystkie rzeczy konieczne i przydatne
w Zyciu, jakie ten nardd rocznie konsu-
muje, a ktdre zawsze stanowiq bgdz bez-
posredni produkt tej pracy, badz tez to, co
nabywa za ten produkt od innych narodéw
[Smith, 2007, s. 3]

Mysl ekonomiczna G.W. Kotodki,
podobnie jak twércy pierwszego modelu
gospodarki rynkowej, ma charakter opi-
sowy, wyjasniajacy i wartosciujacy. Za-
réwno w ekonomii umiaru, jak i w eko-
nomii klasycznej A. Smitha, obecny jest
silny kontekst spoteczny. G.W. Kotodko
zwraca uwage m.in. na dysproporcje w
podziale dochodéw i ubdstwo. A. Smith
twierdzi, ze spoteczenistwo, ktérego prze-
wazajaca czg$¢ czlonkéw jest glodna i
nieszcz¢$liwa, z pewnoscia nie moze by¢
kwitngce i szczgsliwe. Autor Nowego
Pragmatyzmu, podobnie jak ojciec eko-
nomii, reprezentuje podejécie geograficz-
ne, zwraca uwagg na wspotzalezna gospo-
darke $wiatowa.

Obecnie mozna dostrzec taczenie
mysli A. Smitha z neoliberalizmem, co
jest nieporozumieniem. W neoliberalne;j
odmianie kapitalizmu nie ma miejsca na
troske o rozwiazywanie probleméw so-
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¢jalnych [Sadowski, 2010]. Zestawiajac
ekonomi¢ umiaru z przedstawicielami
ekonomii klasycznej, tj. T.R. Malthu-
sem, D. Ricardo i J.S. Millem zauwazy-
my, ze sprowadzali oni nauk¢ ekonomii
do odkrywania praw o charakterze uni-
wersalnym, zamykajac nauke spoteczng
w modelach matematycznych. Mozemy
natomiast odnalez¢ pewng analogi¢ po-
mig¢dzy ekonomia przyszlosci G.W. Ko-
todki, a ekonomia Karola Marksa. W obu
teoriach mozemy dostrzec mocno rozwi-
ni¢ty kontekst spoteczny oraz wnikliwe
obserwowanie rzeczywistosci.

W odpowiedzi na wielki kryzys lat
30., J.M. Keynes stworzyl rewolucyj-
na teori¢, ktéra pomogla wyjasni¢ sity
stojace za zaburzeniami w gospodarce.
Analizujac przyczyny Wielkiego Kryzy-
su, J.M. Keynes obnazyl btad zatozenia,
pokazujac, ze suma racjonalnosci mikro
(przedsigbiorc6w) nie sktada si¢ na racjo-
nalno$¢ makro (gospodarki narodowej).
G.W. Kotodko i W. Szymariski pokazu-
ja, ze wspblczesnie problem wyste¢puje na
innej plaszczyznie. W kontekscie nieod-
wracalnej globalizacji btad zatozenia po-
lega na tym, Ze suma racjonalnos$ci mikro
(gospodarek narodowych) nie daje racjo-
nalnosci makro (globalne;).

Teoria ekonomii G.W. Kotodki, po-
dobnie jak ekonomia keynesowska, zwra-
ca uwagg na istotng rol¢ paristwa. We
wspolczesnej mysli ekonomicznej Nowy
Pragmatyzm wpisuje si¢ w podejécie in-
stytucjonalne D.C. Northa (Nowi Insty-
tucjonaliéci) czy podejécie geograficzne P.
Krugmana [Battowski, 2015].

Ekonomia Umiaru
Nowego Pragmatyzmu

Na tle ewolucji mysli ekonomicznej,
propozycja Nowego Pragmatyzmu stano-
wi interesujacg lekture. Kazda kompletna
teoria ekonomiczna ma podejscie mikro
i makroekonomiczne. Ujecie mikroeko-
nomiczne obejmuje zachowanie jedno-

stek takich jak rynki, przedsi¢biorstwa
i gospodarstwa domowe. Ujecie w skali
makro obejmuje analiz¢ funkcjonowania
gospodarki narodowej. Obecnie makro-
ekonomia coraz czg¢sciej opuszcza grani-
ce gospodarki na poziomie krajowym.
Nowy Pragmatyzm zdecydowanie prze-
suwa sie w kierunku makroekonomii,
a nawet w kierunku ,panmakro” czy
,supramakro”. Majac na mysli fad go-
spodarczy, G.W. Kotodko ujmuje go w
kategoriach tadu $wiatowego: gospodarka
prayszlego Swiata, wzajemnie powiqzana
gospodarka planetarna, wymaga instytucji
umozliwiajgcych koordynacje polityki tak-
ze w skali globu [Kotodko, 2010, s. 123].
Istotnym elementem Nowego Pragmaty-
zmu i ekonomii umiaru jest globalizacja.
W pracach G.W. Kotodki ujmowana jest
ona jako proces nieodwracalny. Gospo-
darki narodowe sg $cisle ze sobg powigza-
ne, stanowia pojedyncze elementy, ktére
sktadajq si¢ na calo$¢ wspétczesnej gospo-

darki globalnej.

Nowy Pragmatyzm wyraza strategicz-
ne podejécie do przysziosci. Podkresla
znaczenie instytucji ponadnarodowych
oraz konieczno$¢ globalnej koordynacji
dzialajacego ponad granicami mecha-
nizmu rynkowego. W swietle pogladéw
G.W. Kolodki, ekonomia powinna na-
wiazywaé do przesztosci, terazniejszosci
oraz przysztosci. Musi by¢ instrumentem
do zmian na lepsze. Pozostaé zoriento-
wana na realizacj¢ rozwoju spoteczno-
-gospodarczego w dlugim horyzoncie.
Cickawym elementem teorii Nowego
Pragmatyzmu jest koncepcja okreslana
jako tuzin Wielkich Spraw Prazysztosci,
ktérym nalezy si¢ nieustannie przygla-
da¢, patrzac w przysztos¢ [Kotodko,
2013]:

1. tempo i granice wzrostu gospodarczego,
2. ewolucja wartosci i ich kulturowe im-
plikacje dla proceséw rozwojowych,

3. instytucjonalizacja globalizacji versus
narastajacy brak koordynagji i chaos,



Nowy Pragmatyzm jako fundament polityki rozwoju spoteczno-gospodarczego

4. integracja regionalna i jej sprz¢zenie
z globalizagja,

5. pozycja i rola organizacji pozarzado-
wych,

6. $rodowisko przyrodnicze i konkuren-
cja 0 wyczerpujace si¢ zasoby naturalne,

7. procesy demograficzne i migracje lud-
nosci,

8. bieda, ne¢dza i nieréwnosci spoteczne,

9. gospodarka i spoleczefistwo oparte na
wiedzy,

10. postep naukowo-techniczny,

11. ewolucja sieci i jej gospodarcze kon-
sekwencje,

12. konflikty i bezpieczeristwo, wojna
i pokdj.

Powyzsza koncepcja to interesujacy
przekréj od makroekonomii, ekologii
po socjologie, ekonomi¢ jako nauke oraz
postep technologiczny. W tym miejscu
warto doda¢é, ze sformulowany po raz
pierwszy w 2008 r. tuzin Wielkich Spraw
Przysztosci w ksiazce Wedrujgey swiat ule-
gal modyfikacji. Podazajac za zmieniajaca
si¢ rzeczywistoscia, zmienita si¢ réwniez
jego sekwencja. Kwestia tempa i granic
wzrostu gospodarczego zostata przesu-
nig¢ta na piata pozycjg, natomiast kwestia
postepu technicznego o jedng pozycje w
goére. Tym samym, na czele dwunastu
Wielkich Spraw Przysztosci, G.W. Kotod-
ko [2013] umieszcza ewolucj¢ wartosci i
ich kulturowe implikacje dla proceséw
rozwojowych, instytucjonalizacj¢ glo-
balizacji oraz integracj¢ regionalng i jej
sprz¢zenie z globalizacja.

Z przedstawionych postulatéw wy-
tania si¢ obraz ekonomii praktycznej,
pragmatycznej, przekraczajacej granice
swojej dziedziny, ktdra przez ostatnie lata
zbyt szczelnie zamkneta si¢ w modelach
matematycznych, zapominajac o tym,
ze jest nauka spoleczna. Nowy Pragma-
tyzm ma charakter nie tylko opisowy i
wyjasniajacy zlozone zjawiska zachodza-
ce w zyciu gospodarczym, lecz réwniez

wartoéciujacy i normatywny, gdyz za-
wiera propozycje adresowane pod katem
poprawy zarzadzania, polityki wzrostu i
strategii rozwoju gospodarczego. Repre-
zentuje przy tym wszystkim podejscie
interdyscyplinarne, dotykajac m.in. hi-
storii, socjologii, psychologii spotecznej,
antropologii, ekonomii behawioralnej i
politycznej.

Podsumowanie

Immanentng cechy wspoélczesnej go-
spodarki rynkowej jest jej zmiennos¢.
Zachodzace przemiany spoleczno-gospo-
darcze wymagajg dziata o charakterze
ponadnarodowym. Bledy w polityce ma-
kroeckonomicznej, brak koordynacji na
poziomie panmakro, uczynienie z ekono-
mii nauki $cislej, niepodazajacej za ztozo-
nymi procesami gospodarczymi, wymaga
rewizji zarébwno na poziomie teorii eko-
nomii, jak i w odniesieniu do instytucji

(regulacji).

Wyzwania wobec obecnej mysli eko-
nomicznej wynikajg zaréwno z ostatnie-
go kryzysu zapoczatkowanego w 2008
roku, jak i z zachodzacych zmian w
globalnej gospodarce. Szeroko dyskuto-
wanym w literaturze przedmiotu man-
kamentem dzisiejszej ekonomii jest jej
odrywanie si¢ od rzeczywistosci gospo-
darczej. Ekonomia jako nauka spoleczna
musi podazaé za zmieniajacym si¢ Swia-
tem. Wobec narastajacych nieréwnosci
w podziale dochodu narodowego, ros-
nacego zadtuzenia sektora paristwowe-
go oraz prywatnego oraz zalamywania
si¢ rtéwnowagi ekologicznej pojawia sig
potrzeba zamiany dominujacej w ostat-
nich latach doktryny neoliberalnej na
ekonomi¢ umiaru i Nowy Pragmatyzm.
Alternatywa dla  angloamerykanskiej
odmiany neoliberalizmu powinna by¢
koncepcja potrdjnie zréwnowazonego
rozwoju oparta na dtugofalowym rozwo-
ju gospodarczym, spotecznym oraz eko-
logicznym.
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Ekonomia powinna nie tylko inter-
pretowaé przeszto$¢ i terazniejszo$é, lecz
réwniez ksztattowalé przysztos¢. Mysl
ckonomiczna oraz realizowana w jej ra-
mach polityka makroekonomiczna po-
winny stuzy¢ zaréwno obecnym poko-
leniom, jak i przysztym generacjom. W
ostatnich latach coraz wigkszym zainte-
resowaniem ciesza sie nowe kierunki w
teorii ekonomii, uwzgledniajace ekologie,
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