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Kontekstualny

charakter warto$ci

ekonomicznej

Sa dwa podstawowe rodzaje kon-
tekstu — czas i miejsce. Maja one
ogromne znaczenie dla efektywnosci
zarzadzania, ktére w rozumieniu na-
ukowym ma przede wszystkim cha-
rakter empiryczny i stosowany. Sens
i pozytek z nauki organizacji i zarza-
dzania w ogromnym stopniu zaleza od
sposobu i stopnia ich praktycznego
wykorzystania. Te za$ z kolei warun-
kuja mniejsze lub wieksze zaufanie do
regul i uzyskiwanych efektéw przewi-
dywania naukowego. Rozwazane w jej
ramach kwestie teoretyczne i meto-
dologiczne maja oczywiscie ogromne
znaczenie, ale jeszcze istotniejszy jest
ich kontekst i mozliwosci praktyczne-
go zastosowania, czyli kontekst apli-
kacyjny [Strathern, 1995].

Kategoria wartosci, a wigc takze i
warto$ci ekonomicznej, powinna by¢
rozwazana w wymiarze jej réznorod-
nych zwiazkéw i uwiktan znaczenio-
wych, ktére nie zawsze przybieraja cha-
rakter bezposredni, a ktére w istotny
sposob wplywaja na sposoby jej uzywa-
nia. Jako taka sytuuje si¢ w szerokim
nurcie badawczym, ktéry jest najbar-
dziej ogélnie okreslany w nauce jako
kontekstualizm. Ten nurt badawczy
jest przydatny nie tylko w lingwistyce,
ale takze na gruncie epistemologicznym
i aksjologicznym. Wyraznie zaznaczyt
si¢ rowniez w paradygmatycznym po-
dejsciu do filozofii nauki, szczegélnie
po opublikowaniu przez T.S. Kuhna
(1996] ksiazki Struktura rewolucji na-
ukowych.

Zostala w niej zawarta teza, ze roz-
woéj nauki dokonuje si¢ poprzez zmiany
jej paradygmatéw, czyli ogélnie akcepto-
wanych teoretycznych przekonan wigk-
szosci jej przedstawicieli. W momencie,
kiedy si¢ to staje, méwimy o rewolucji
naukowe;j.

O tym, jak wielkie znaczenie dla regut
praktycznego sposobu uprawiania nauki
ma metoda paradygmatyczna wskazywat
S. Amsterdamski [1983]. Jego zdaniem,
kazdy wybér kryteriow metodologicz-
nych na gruncie badai naukowych jest
wyborem warto$ciujacym, gdyz dotyczy
opowiedzenia si¢ za takim, a nie innym
wariantem preferowanego przez bada-
cza idealu poznania. Wybdr ten jest za$
zwiazany z taka lub inng kultura, ktérej
jestesmy cze¢écig i ktdrej wartosci akcep-
tujemy i realizujemy.

Profil i

nauk o przedsi¢biorstwie, ktére dotycza

zainteresowania badawcze

wartos$ci ekonomicznych, nie moga wigc
by¢ oderwane od rzeczywistosci spotecz-
nej, bo cztowiek jest jednostka spotecz-
na. Dlatego tez, bez watpienia, wyksztal-
cenie si¢ ok. 50 tys. lat temu jezykdw,
stalo si¢ w rozwoju ludzkosci najwicksza
innowacja.

Badaniem skutkéw i mozliwosci, ja-
kie stwarza ta wielka innowacja ogélno-
ludzka zajmuje si¢ semantyka, ktéra jest
blisko spokrewniona z logika. Jest ona
tym szczegdlnym dzialem w ramach je-
zykoznawstwa, W polu zainteresowania
ktérego sa znaczenia i zwiazki miedzy
uzywanymi przez ludzi wyrazami i zna-
kami, a konkretnymi sytuacjami. Szcze-
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gblnie badania nad uzywanymi jezykami
indoeuropejskimi i wschodnioazjatycki-
mi uzmystawiaja konsekwencje, jakie
powoduja rézne struktury jezykowe.
Dotycza one sposobéw myslenia, a takze
budowanych modeli badawczych w na-
ukach spotecznych.

Stowa i przy ich pomocy nadawa-
ne znaczenie rzeczom i procesom maja
samoistng moc poznawcza i sprawcza.
Cztowiek staje si¢ niewolnikiem stéw
nawet wtedy, kiedy tego nie chce. W ta-
kiej sytuacji powstaje wéwczas swoisty
zwiazek miedzy mys$la a stowami, co
moze takze stawal sie instrumentem
btednego opisu jej istoty (idei). Jak przy-
pomina E. Fromm, piszac o psychologii
indywidualistycznej Z. Freuda, stowa
ulatwiaja potrzebg taczenia si¢ z innymi
oraz pozyskiwanie réznego rodzaju débr
[Fromm, 2015].

Szybkos¢ dokonujacych si¢ zmian w
$wiecie i nienadgzajaca za nimi percep-
cja intelektualna czlowieka sprawiaja, ze
coraz czgdciej tkwi si¢ w ztudzeniu, iz
dotychczasowe znaczenia stowne nadal
opisuja i charakteryzuja realne byty. Sens
kazdemu dziataniu — nawet najbardziej
spontanicznemu — nadaje dopiero mysl,
ktéra jest zawsze wyrazona w jakims
jezyku (czyli w stowach). Ma wigc tu
miejsce swoisty i $cisty zwiazek miedzy
prakseologia jako teorig racjonalnego
dziatania, a logika jako teoriag mys¢lenia.
Badacz wszelkich warto$ci, w tym war-
to$ci ekonomicznych, jest wiec takze stu-
ga jezyka, ktérym si¢ postuguje.

Wptyw struktur jezykowych na
struktury myslowe badaczy jest wyraznie
widoczny w ekonomii, ktérej rézne linie
rozwoju wyznaczaja rozliczne i ciagle za-
pozyczenia pojgciowe z innych nauk, w
szczegolnosei z nauk przyrodniczych. W
ich ramach wazng rol¢ odgrywaja me-
tafory, ktdre sa funkcjg jezyka i jedng z
jego podstawowych cech. W istocie rze-

czy, trudno sobie wyobrazi¢ jakiekolwick
myslenie catkowicie wolne od metafor.
Na znaczenie nowych czynnikéw w
praktyce jezykowej, jako jeden z pierw-
szych zwrécit uwage E. Fromm: Pewne
przesunigcie akcentu z ,by¢” na ,miec”
mozna stwierdzi¢ w jezykach zachodnich
na przestrzeni ostatnich stuleci, na pod-
stawie wzrastajgcego uzywania rzeczow-
nikdw, a zmniejszajgcej si¢ liczby cza-
sownikdw. Rzeczownik jest czgscig mowy
okreslajacq rzecz. (...) Wiasciwym okre-
Sleniem dla czynnosci, dla wyrazenia pro-
cesu, jest czasownik. Jednak coraz czgsciej
cgynnos¢ wyraza si¢ pojeciami z zakresu
wmie”, tzn. zamiast czasownika uzywa
si¢ rzeczownika. Wyrazenie czynnosci po-
przez polgczenie ,,mie¢” z rzeczownikiem
Jest biednq praktyka jezykowa, gdyz procesy
i czynnosci nie mogg by¢ posiadane, lecz
Jjedynie przezywane [Fromm, 1998, s. 34].

W ostatnich latach nowe sposoby
postrzegania kwestii zwiazanych z od-
miennoscia  powszechnie stosowanych
interpretacji jezykowych stworzyly m.in.
wyniki badan prowadzone przez R.E.
Nisbetta [2009]. Zainteresowal sic on
zwiazkiem migdzy psychologia spo-
teczng a procesami rozumowania i ko-
munikowania si¢ ludzi, ktérzy zyja w
odmiennych  systemach kulturowych.
W wyniku przeprowadzonych badan, do-
tyczacych réznic kulturowych i neurofi-
zjologicznych oraz ich wptywu na sposoby
wnioskowania migdzy spoteczenstwami
Wschodu i Zachodu zauwazyl, ze cechuja
je odmienne wzorce my$lenia. Ludzie wy-
chowani w kulturze Wschodu sa w znacz-
nie wigkszym stopniu przyzwyczajeni do
rozumowania przy pomocy relacji niz sta-
nu pojedynczych obiektéw.

Istniejace réznice migdzy kategoriami
a relacjami, to takze réznice poznawcze,
do jakich si¢ dochodzi za posrednictwem
stosowanej rzeczownikowej i czasow-
formy

nikowe;j charakteryzowanego

zjawiska lub procesu. Opisowi obiektu
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bardziej sprzyja forma rzeczownika, a
relacji forma czasownikowa. Zdaniem
R.E. Nisbetta, to tu wlasnie nalezy po-
szukiwaé réznego rodzaju putapek my-
Slowych i prowadzacych na manowce
rozwazan o charakterze dychotomicz-
nym typu: albo-albo.

Modele badawcze wyrazane w jezy-
ku rzeczownikéw sa bowiem odmienne
od tych, ktére sg tworzone przy pomocy
czasownikéw. W inny sposéb organizuje
si¢ takze gromadzong za ich posredni-
ctwem wiedzg¢, dokonujac nie tylko jej
kodyfikacji, ale takze korzystajac z niej
jako wiedzy taktyczne;.

Dlatego tez i na gruncie ekonomii

trzeba odrézniaé¢ slowo ,warto$é” w
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ujeciu rzeczownikowym od jego ujecia
w znaczeniu czasownikowym. W rozu-
mieniu rzeczownikowym warto$¢ jest
punktem wyjscia do konceptualizacji
zwiazanych z nig réznorodnych proce-
séw ekonomicznych. Dopiero w rezulta-
cie tego pojawia sig jej bliskoznaczna for-
ma czasownikowa, ktéra jest zwigzana z
procesami ich warto$ciowania — w tym
odnoszacych si¢ do ich poréwnywania
oraz, co jest nie mniej wazne, do jej prob
mierzenia.

Jak pisat M. Weber [1985, s. 101]:
Przez ,wartosciowanie” nalezy rozumied
(...) npraktyczne” oceny jakiegos zjawiska
Jako zastugujgcego na odrzucenie lub apro-
bate. Bez tego kazda teoria naukowa staje
si¢ do$¢ szybko spotecznie nieprzydatna.
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