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W toczonych obecnie dyskusjach na temat ujawniajacych si¢ sprzecznosci glo-
balnego kapitalizmu coraz czgsciej wskazuje sieg, ze poczucie bycia w permanentnym
kryzysie jest stalym elementem zycia wspoélczesnego cztowieka. Mimo iz konstatacja
ta siega lat 90. XX w., kiedy to sformutowal ja Reinhart Koselleck, powtarzaja ja
wspolczesni heterodoksyjni ekonomisci (John Bellamy Foster, Robert W. McChe-
sney, Samir Amin, Michael A. Berstein, Ha-Joon Chang, Naomi Klein, Leo Panitch,
Paul Krugman, Jan Toporowski, Michael A. Lebowitz) i przedstawiciele innych nauk
spolecznych, a wéréd nich: Immanuel Wallerstein, David Harvey, Noam Chomsky,
Susanne MacGregor, Ronaldo Munck czy Henry Veltmeyer. Wskazuje si¢ rowniez, ze
nie jest to w swej naturze jeden kryzys, a nakladajace si¢ na siebie kryzysy w réznych
dziedzinach, wymieniajac dziedzing polityki, ekonomii i ekologii.

W pierwszej z nich podkresla si¢ upadek etosu i politycznego znaczenia elit,
ktérym wspolczesni zarzucajg nadmierng chciwosé i skorumpowanie. Ten ,,jeden pro-
cent” nie dziala juz dla dobra wspdlnego, wytwarzajac bogactwo spoteczenstwa oraz
przestrzegajac prawa i tradycyjnych wartosci. Demokracja ,,reprezentacyjna’ ksztat-
towana przez lata wedlug XIX-wiecznego liberalnego wzorca opartego na éwczesnym
ksztalcie wiezi spotecznych nie sprawdza si¢ w zwiazku z rozwojem form wspotpracy,
ktore staly sie mozliwe dzigki sieciom spoteczno$ciowym, dokonujacej si¢ ewolucji
pracy i wzrostowi znaczenia niematerialnych komponentéw produkeji zwigzanych
z rewolucja technologiczng. Opozycja migdzy ,,reprezentacja” a ,partycypacja’ staje
si¢ coraz bardziej oczywista. Dlatego tez w niniejszym numerze poswigcilismy tym za-
gadnieniom kilka artykutéw. Wspomniana partycypacja jest nierozerwalnie zwigzana
z formulg dialogu spolecznego (oraz dialogu opatrzonego innymi przymiotnikami),
za$ dialog jawi sie jako uniwersalny instrument ksztaltowania polityki publiczne;j
na kazdym z jej etapow. Podkresla sig, ze partnersko-dialogowy charakter zachowan
w ramach polityki publicznej dotyczy wszystkich jej poziomdéw — od europejskiego
do lokalnego — w poszczegélnych panstwach cztonkowskich.

Piszac o przyszlosci, wielu teoretykdw, majac do wyboru rézne instytucje, struk-
tury i mechanizmy, ktére moga decydowac o pomyslnym rozwoju $§wiata w nadcho-
dzacych dziesigcioleciach, w tym rynek, spolteczenstwo obywatelskie, korporacje
transnarodowe czy panstwo, coraz czgsciej wskazuje na instytucje panstwa. Uznac to
nalezy za pewne novum po dlugim okresie zauroczenia wielu srodowisk politycznych,
gospodarczych i akademickich neoliberalizmem i jego ideologicznymi dogmatami.
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Na tamach naszego periodyku pisali o tym wielokrotnie rézni Autorzy, wskazujac
najczesciej negatywny wplyw neoliberalnych konstatacji na poszczegélne dziedziny
zycia spolecznego, politycznego i gospodarczego. W zwiazku z tym, ze w strategii
neoliberaléw instytucja panstwa kreowana byla na najwigkszego ,wroga”, ktérego
nalezato wszystkimi dostgpnymi $rodkami ograniczaé, konsekwentnie hamowato
to rowniez badania w dyscyplinie nauk o polityce publicznej, jak réwniez wdrazanie
w zycie rozwigzan spotecznych i gospodarczych, ktore nosily w sobie chocby cien
innych rozwigzan niz ,,rynkowe”.

Dlaczego wigc obecnie coraz czgsciej wskazuje si¢ na panstwo jako na podmiot,
ktéry bedzie w stanie w uporzadkowany sposob godzi¢ interesy réznych grup spo-
tecznych w swej polityce wewnetrznej oraz efektywnie realizowa¢ interesy narodowe
na poziomie migdzynarodowym - tak w ramach ugrupowan integracyjnych, jak
i w ,otwartych, globalnych stosunkach miedzynarodowych” Niektérzy doceniaja
zdolno$¢ wspolczesnego panstwa do adaptacji do warunkow kryzysow gospodarczych,
czego przykladem byla aktywna rola panstw iich organéw w trakcie przezwyciezania
negatywnych skutkéw globalnego kryzysu ekonomicznego 2007+. Paiistwa pokazaly
sile i determinacje, czesto wbrew neoliberalnym dogmatom ratujac finansowo naj-
wieksze instytucje finansowe i przedsigbiorstwa przed upadtoscig. Kryzys ujawnit
nieprzewidywalno$¢ rynku, stabos¢ nauki ekonomii oraz uswiadomit zakres finan-
syzacji gospodarki globalnej i gospodarek regionalnych. Ale dodatkowo, rozwial
fetysz permanentnego wzrostu gospodarczego jako cechy neoliberalnego kapitalizmu.
Ciagty wzrost gospodarczy w warunkach ograniczonych przeciez zasobéw natural-
nych okazat si¢ mitem. Rentownos¢ kapitalizmu skonczyta si¢ wraz z ograniczeniem
dostepu do ,taniej lub bezplatnej natury” i takiejz sity robocze;j.

Nie udata sie réwniez proba pozornego uczynienia ze wszystkich ludzi kapitalistow
przez wmowienie im, ze kazdy posiada tzw. kapital ludzki, ktory jest zalezny tylko od
niego, od jego aktywnosci, zapobiegliwosci i staran. Statystyki s3 nieublagane, owe
miliardy ludzi posiadajacych tzw. kapital ludzki staja sie coraz ubozsze, a majatki
kilku milionéw najbogatszych staja si¢ coraz wigksze, zakres i zasieg nieréwnosci
spolecznych od lat 80. XX w. stale si¢ powigksza, mimo okresowych wahan. Dlatego
tez dla przewazajacej liczby ludnosci Azji, Afryki czy Ameryki Lacinskiej panstwo oraz
sprawnie i efektywnie prowadzona przez jego organy polityka publiczna w réznych
dziedzinach maja kluczowe znaczenie dla ich przyszlosci i dobrostanu. Polska jest juz
zaliczana do grupy panstw rozwinietych, dlatego rozwdj nauk o polityce publicznej,
wspomagajacych w réznych aspektach prorozwojowe pierwiastki naszej aktywnosci
spolecznej, politycznej i gospodarczej, wydaje si¢ w pelni uzasadniony. Daje rekoj-
mie oparcia procesdw rozwojowych na zobiektywizowanych kryteriach, badaniach
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empirycznych i wnioskach uwzgledniajacych tradycyjne warto$ci dostosowane do
obecnego poziomu rozwoju naszego panstwa.

Niniejszy numer periodyku ,,Studia z Polityki Publicznej/Public Policy Studies”
jest ostatnim, jaki mam przyjemno$¢ prowadzic¢ jako jego pomystodawca, zalozyciel
i redaktor naczelny od 2013 roku. Przede mng nowe wyzwania i wigksze zaanga-
zowanie w praktyke realizacji polityki publicznej w podmiotach Skarbu Panstwa
podlegtych Ministerstwu Rozwoju. Dzigkuje wszystkim Autorom, Recenzentom oraz
Wspoétpracownikom za uczestnictwo w tym pionierskim w Polsce przedsiewzigciu.
Moim nastepcom zycz¢ rozwoju i sukceséw w ich przyszlej pracy oraz modernizacji
i doskonaleniu naszego czasopisma.

Redaktor naczelny
Joachim Osiriski
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