Studia z Polityki Publicznej

szablon recenzji artykutu

Recenzent (imie, nazwisko, afiliacja):

RECENZENT (-KA) OSWIADCZA, 1Z PRZYGOTOWANIE NINIEJSZEJ RECENZIJI NIE
POCIAGALO ZA SOBA KONFLIKTU INTERESOW.

Kryterium oceny/pytanie Odpowiedz recenzenta
1. Czy tytul i streszczenie 0O Tak
odzwierciedlajg tres¢ artykutu? O Nie

Ewentualne uwagi

2. Czy artykul poszerza nasza wiedze i O Tak
zrozumienie zagadnien specyficznych | O Nie
dla danej dziedziny badan? Czy

problematyka artykutu miesci si¢ w Ewentualne uwagi

obszarze pisma o profilu polityka | ...

PUBIICZNA? e,
3. Czy struktura artykutu jest O Tak

odpowiednia? Czy tekst jest spojny O Nie

tresciowo, czytelny z punktu widzenia

odbiorcy, a jezyk jest adekwatny do Ewentualne uwagi

poruszanej problematyki?




4. Czy sposob rozumowania jest
wystarczajaco czytelny? Czy Autor/ka
zawarl/a odpowiednio do tematu no$ne
tresci, ktore sg wlasciwie osadzone w
teorii, sposobie argumentacji i
wnioskowaniu?

O Tak
O Nie

Ewentualne uwagi

5. Czy artykul w odpowiednim stopniu
jest poprawny metodologicznie jako
tekst akademicki? Czy dane z badan i
przeglad literatury sg jasno
przedstawione, odpowiednie i istotne?
Czy prezentacja danych (w tym tabel i
wykresow) jest przejrzysta?

O Tak
O Nie

Ewentualne uwagi

Ostateczna rekomendacja
(prosze zaznaczy¢ jedng opcje)

O Tekst nie wymaga zmian merytorycznych
— potrzebne sg drobne poprawki i korekty
jezykowe

O Akceptacja — tekst wymaga dokonania
wskazanych uzupehien

O Odrzucenie — konieczne sg powazne
poprawki i ewentualne ponowne
przediozenie do recenzji

O Odrzucenie — artykut nalezy napisa¢ od
nowa

Inne uwagi (w razie potrzeby)




