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Streszczenie

W opracowaniu zostaly przedstawione zmiany w natmgi nauk ekonomicznych
ukazane w kontdgkie zmian zachodzych w filozofii nauki. Przegd zmian w
metodologii ekonomii dokonany zostat z uwedjlieniem znaczenia cezury
przypadajcej na lata 70./80. Wskazano naaiwee przyczyny tych zmian i ich skutki
dla ekonomii. | tak w pierwszej ¢xi ukazane gzmiany w metodologii ekonomii do
lat 70., w drugiej przedstawiono ¢gbrzetomu w latach 70. i 80. i jego znaczenie dla
dalszych zmian, ktére analizowargeve czsci trzeciej. W kaicowej czsci ukazane $
tendencje w rozwoju ekonomii oraz zarysowana zestégja ekonomii przyszfei.

Stowa kluczowe:filozofia ekonomii, teoria nauk, metodologia nagikonomicznych,
prady filozoficzne, falsyfikacjonizm, relatywizm, pojdeie socjologiczne, podajie
retoryczne, pluralizm
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Economy at Crossroads: in between Monism and Method ological
Pluralism.

Abstract

The paper presents the discussion on changestimdmogy of economic sciences
in the context of changes within philosophy of sce The review of changes in
methodology of economy considers the significarfcE@0s and 1980s, indicating the
likely reasons for the changes and their effeat®émnomy. And thus, the first part of
the paper presents the changes in methodologyoiDs, the second one discusses the
role of the 1970s-1980s breakthrough and its noléuither changes analysed in the
third part. The final part of the paper focusedrends in the development of economy
and envisages the economy of the future.

Key words: philosophy of economy, theory of sciences, methaogiplof economic
sciences, philosophical currents, relativism, falgtions, sociological approach,
rhetorical approach, pluralism
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Filozofia nauki wplywata na wiele aspektéw metaptznych w ekonomii. Jej
ujecie ogranicza sgitu do najwaniejszych zagadnie ktdrych wybdr opiera sina
podziale proponowanym przez Hausmana

Whptyw filozofii nauki na rozwijane koncepcje metidgiczne i ich oddziatywanie
na teorie ekonomiczne zostat zatem ukazany w plednia wybrane zagadnienia, do
ktorych najczsciej odnosili s metodolodzy?®. Ogdlinie okres, ktory jest tutaj
rozpatrywany, a wic do lat 70. i 80. XX wieku to okres stosunkowo wigdu
publikacji w zakresie metodologii ekonoili W tym okresie w rozwoju nsi
ekonomicznej mina zauway¢ wyrazna cezug, przypadajca na lata 30. O ile do lat
30. XX w. dominowata metodologia opracowana prz&z Willa (Mill 1836°%), to od
lat 30. stopniowo dokonujeeszmiana. Pogldy Milla zostaj odrzucone, jako zbyt
dogmatyczne i za mato empiryczne. Na ich miejsckodz w ramach filozofii nauki
poghdy K. Popper&®, ktére wywarly wptyw na takich autoréw jak Samuels
Koopmans, Friedmdff. Dotyczyly one przewamie zagadni® metodologicznych
poruszanych w ramach gtéwnego nurtu. Na znaczesskiwaty takze metodologiczne

3% D. M. HausmanThe philosophy of economics: An antholo@gmbridge Univ. Press,
Cambridge 2008.

% |pidem

397 Klasyczne dyskusje do lat 80. byly reprezentowpreez: Senior 1836 (N. W. Senigkn
outline of the science of political econgnyerl. Wirtschaft und Finanzen, Disseldorf 2000),
Mill 1874 (J. S. Mill, Essays on some unsettled Questions of Political n&ty
http://www.econlib.org/library/Mill/mIUQP.html (aessed 16.12.2010).), Cairnes 1875 (J. E.
Cairnes,The Character and Logical Method of Political Ecomgp A.M. Kelley, New York
1965), Menger 1871 i 1883 (C. Mengel)ntersuchungen Uber die Methode der
Socialwissenschaften: Und Der Politischen OekonomgbesondereNabu Press, 2010; C.
Menger, Grundséatze der Volkswirtschaftslen®¢éDM Verlag Dr.Muller, Saarbricken 2006),
J.N. Keynes 1891 (J. N. Keynelkhe Scope and Method of Political EconorAyM. Kelley,
New York 1917), Robbins 1932 (L. Robbin&n Essay on the Nature and Significance of
Economic SciengeMacmillan, London 1935), Hutchison 1938 (T. W. tehison, The
significance and basic postulates of economic thedelley, New York 1938), Machlup 1963
(F. MachlupMethodology of Economics and Other Social Scigngead. Pr, London 1978).

9% por. J. S. Mill,On the Definition of Political Economy and the Mmdhof Investigation
Proper to it w: Philosophy of Scientific Method, Hafner, Nevork 1836, s. 407-440. Gtéwne
hasto u Milla brzmi,ze podstawowe zasady ekonomiczne zdobywamy przezspekcg lub
codzienne déwiadczenie.

39 K. R. Popper, H. Keuth,ogik der ForschungMohr Siebeck, Tilbingen 2005; K. R. Popper,
Logik der SozialwissenschaftetKolner Zeitschrift fir Soziologie und Sozial-R$wlogie"
1962, Vol. 14, No., s. 233-248.

40 p_ samuelsorRroblems of Methodology — DiscussidAmerican Economic Review Papers
and Proceedings", 1963, Vol. 53, s. 232-236; T. gfoans,Three Essays on the State of
Economic SciengeMicGraw-Hill, New York 1957; M. Friedmari,he Methodology of Positive
Economicsw: Essays In Positive Economjdsniv. of Chicago Press, Chicago 1966, s. 3-43.
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problemy poruszane w ramach ekonomii heterodokgyijnprzede wszystkim w
ramach szkoty historycznej i instytucjonalizmu.

Metodologia ekonomii do lat 70-tych jako efekt oddz iatywania filozofii
nauk i jej wptyw na teori @ ekonomii

Rozpatrywane przez metodologéw problemy zostatymmwvane w bloki. Kady z
blokow pawiecony jest innemu kluczowemu problemowi metodolog&nu. W
ramach tak wydzielonych grup zostanie oméwione zeaie danego problemu, jakte
zmiany w jego ujciu co pozwoli w sposob uperdkowany omowd nie tylko ogolne
znaczenie danego problemu, alezeakmiany w jego giciu i rozwaania nad tym, co
na g zmiare wptyneto.

1-2) Pierwszy problem metodologiczny dotyczy kwegbdstawowej orientacji
ekonomii a mianowicie pytania czy ekonomia powinbgé pozytywna czy
normatywna. Problem termpdzy sk historycznie z pytaniem o to, czy ekonomia
powinna opiera sie (wraz z innymi naukami spotecznymi) o metaglypracowag w
ramach nauk przyrodniczych, czyztevypracowg& wiasra metod. W literaturze
postulat orientacji nauk spotecznych wg ideatu naukyrodniczych jest oké&ny
jako naturalizm nauk spotecznych. Dyskusje wokdjotgostulatu byty prowadzone
m.in. w konteKcie sporu mgdzy szkoh neoklasyczg (wczeniej klasyczn) a
starsg’”, a potem miodszszkoh historyczm*® O ile szkota gtéwnego nurtu stata na
stanowisku pozytywistycznyt¥, a wiec wolndici od wartgciowania i monizmu

401 Reprezentowan przez F. Lista (1789-1846), W. Roschera (1817-1,8®4 Hildebranda
(1812-1878) i K. Kniesa (1821-1898).

492 Reprezentowangtéwnie przez G. Schmollera, np. G. Schmol®ie Volkswirtschaft, die
Volkswirtschaftslehre und —methodew: Historisch-ethische Nationalékonomie als
Kulturwissenschaft, G. Schmoller, H. H. Nau (red/gtropolis-Verl., Marburg 1998, s.1911,
G. Schmoller, H. H. Nau (red.Historisch-ethische Nationalokonomie als Kulturweisschatft:
Ausgewahlte methodologische Schriftétetropolis-Verl., Marburg 1998, G. Schmoller von,
Zur Methodologie der Staats- und SozialwissensehaftJahrbuch fur Gesetzgebung,
Verwaltung und Volkswirtschaft im deutschen Rei¢B883, s. 979-994.

403 Stanowisko to péniej akcentuje szczegblnie mocno M. Friedman padidjue koniecznéé
uzaleznienia normatywnej ekonomii i sztuki ekonomii (af economics) od pozytywnej
ekonomii, ktéra powinna ldy niezalena od jakiejkolwiek etycznej pozycji czyaddw
normatywnych. Jej zadaniem jest zatem stwdystem uogolnig ktéry bedzie pomocny w
dokonywaniu prawidtowych prognoz na przys#gako konsekwencji zmian w otoczeniu (“its
task is to provide a system of generalizations ¢taatbe used to make correct predictions about
the consequences of any change in circumstand®sfgniccia nauki mog by¢ pozytywnie
weryfikowane przez zgoddd z ddwiadczeniem. Naly przy tym pamita¢ o tym, ze
uzyskanie obiektywn@i jest w naukach ekonomicznych trudniejsze wi przyrodniczych,
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naukowegd®® dapc tutaj palm pierwszéstwa fizyce, na ktorej powinny csi
wzorowa& pozostate nauki, to szkota historyczna, bardziegaamiata si z drug
strorp sporu, postrzegag nauki spoteczne jako tzw. rozumaeg (niem.
,verstehende”) nauki®. Nie oznaczato to jednake nauki spoteczne powinny étsic
cze$cig nauk humanistycznych i praéj ich metod, ale chodzito o to, by nauki
spoteczne wypracowaly wiagn metod rézng od nauk przyrodniczych i
humanistycznych. Zgodnie z tzw. pogegm dualizmu naukowego metoda ydava
dla nauk spotecznych to metodagimica obie te metody, uzrgg zarbwno znaczenie
wyjasniania (,erklaren”), jak t& rozumienia (,verstehen”). Rozumaey charakter
nauk spotecznych jest przyjmowany u samego qtkazperspektywy badawczej. Jest
on konsekwengj zwigzku badanego z jego dziataniem, ktére vigrae w tym, ze
cztowiek widzi sens swoich dziatdub go im nadajé®.

Problem monizmu naukowego byt przedmiotem dyskusjfze na gruncie
ekonomii i uwidocznit si przede wszystkim w trakcie tzw. starszego spornetod
miedzy Schmollerem (przedstawicielem miodszej szkdtonycznej) i Mengerem
(wspottworeg analizy marginalnej i reprezentantem szkoly nenidanej). Pozycja
Mengera zostata zarysowana wakse o metodologii pt. ,Untersuchungen uber die
Methode der Sozialwissenschaften und der Okonomibeisonderé”. Szkota
neoklasyczna byta zdaniae ekonomia powinna jak fizyka tworgzyprawa ogolne,

gdyz podobnie jak w innych naukach spotecznych, takekanomii, cztowiek jest e#cia tego
co bada, a wt interakcji ludzkich, por. M. Friedman, op.citnr8

04 Monizm naukowy oznaczae wsréd nauk istnieje tylko jedno naukowe paaég badawcze

i jest nim to, ktdre stosuje fizyka. Wedlug tegadppcia ekonomia by zachowastatus nauki
powinna stosowapodobn perspektyw badawcs, co fizyka.

95 Warto zaznaczy ze spory te toczyly siwtasciwie nie medzy szkotami ekonomicznymi,
ale ponad nimi — sp6r dotyczyt, bowiem metod dajggzh wszystkich nauk spotecznych, a
nie tylko ekonomii. Jednak tylko ekonomia podpoikowata s§ tym wymogom (przynajmniej
w obrbie swojego gtdwnego nurtu). Dlatega tesréd nauk spotecznych tylko w ekonomii
wybitni naukowcy maj mazliwo$¢ uzyska nagro@d Nobla.

408 Takie stanowisko zajmowat W. Windelband (W. Wirmbeld, An Introduction to
Philosophy T.Fisher Unwin, London 1921) i jego zwolennik Weber (M. WeberWirtschaft
und Gesellschaft: Grundri der Verstehenden SogieloMohr Siebeck, Tubingen 2009).
Weber widzize zadaniem filozofii jako nauki spowodotvaozumienie ludzkiego dziatania
przez nadanie jemu znaczenie (,soziales Handelteddwerstehen”), i wyjaienie procesu i
skutkow, prowad@i w spos6b przyczynowy (,in seinem Ablauf und seinéfirkungen
urséchlich erklaren will”), ibidem, s.1.

97 Por. np. C. Menget)ntersuchungen iiber die Methode der Socialwissarfissh Und Der
Politischen Oekonomie Insbesonderep.cit, albo te C. Menger, Grundsatze der
Volkswirtschaftslehreop.cit.



276 Anna Horodecka

generalne i kierowasic w badaniach dedukgjnatomiast szkota historyczna skupiata
sie raczej na wyjgnianiu kwestii o charakterze indywidualnym, kiexgke indukcp.

Tzw. miodszy spér o metedprowadzony byt w ramach ,Zwiku polityki
spotecznej” (Verein fur Sozialpolitik) i dotyczymlestii wolncci od wartdciowania
w ramach nauk spotecznych, postulowanej przez Moak#® i W. Sombarta. Ich
oponentem byt G. Schmoller (wraz z Philippsbergiengwolennik szkoty
tzw. socjalistow z katedry (,Kathedersozialisten”)szkoty historycznéf®.
G. Schmoller (1838-191%f silnie zareagowat na propozycje M. Webera i jedpkat
nt. obiektywndci nauk, w ktérym Weber twierdzie zadaniem nauk éeiadczalnych
nie mae nigdy by tworzenie wazacych norm i ideatéw i wyprowadzanie z nich regut
dziatanid'. M. Weber dostrzega fakte wartéci wchodza do nauki na rinych jej
etapach (instytucje naukowe, osoba badacza), almawdt im maliwosci
empirycznego potwierdzenia. Umiarkowane stanowisipt R. Goldschneid, ktory
uwazat za sensowne uznanie normatywnego charakteruoekonZdanie swoje
uzasadniat tymze przecie wartgéci na nas wplywaj. Uznanie a’priori pewnych
wartasci redukuje tym samym iké powstagcych problemow.

Spér ten byt kontynuowany w ramach tzw. sporu ppmistycznego, inaczej
zwanego drugim sporem o megpdozgorzatego w pazierniku 1961 r. na zebraniu
Niemieckiego Towarzystwa Socjologicznego (Deuts@wsellschaft fir Soziologie),
na ktorym ze swoimi referatami pt. ,Logik der Sdaigsenschaften” (logika nauk
spotecznych) wygpili przedstawiciele z jednej strony szkoty franidkiej (T.
Adornd™?, a z drugiej Kota Wiedeskiego (K. Poppét). Adorno —zwolennik

%8 por. Weber, M. WebeGesammelte Aufsatze zur Religionssoziolay¥88, por. zwtaszcza

dwa artykuty — “De "Objektivitat" sozialwissenschaftlicher und sdgolitischer Erkenntnis”
(obiektywna@¢ nauk spotecznych i spoteczno-polityczne poznamegz ‘Der Sinn der
"Wertfreiheit" der soziologischen und 6konomischéissenschaften{znaczenie wolnai od
wartasciowania w naukach spotecznych i ekonomicznych).

409 Wg szkoly historycznej do zaflanauki nalealo take zabieranie gtosu w sprawach
aktualnej polityki spotecznej. Miato to zapobiec odpie wybuchu rewolucji. Warto
przypomni€, ze grazba byta wtedy catkiem realnavérein fur Sozialpolitik(Zwiazek polityki
spotecznej) powstat w 1873 r. Wiae w tym celu, by przy pomocy reform zmyna
niebezpieczistwo. | faktycznie Bismarck €zt z propozycji postulowanych przez szkot
historyczn zrealizowat. Wspomniany spér dotyczyt jednak fjaku 1909.

10 Mimo, ze wczéniej réwniez byt zwolennikiem wolnéci nauki od wartéciowania, (0 czym
$wiadczy jego wypowietl z 1893 r. negura maliwosé¢ wyprowadzenia regut dziatania z
takich wartdci jak wolng¢, rownas¢, sprawiedliwgc).

11 E5 kénneniemals Aufgabe einer Erfahrungswissenschaft $eif, bindende Normen und
Ideale zu ermitteln, um daraus fiir die Praxis Réz@bleiten zu kdnnefibidem, s. 149).
“2nor. T. Adorno
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podefcia caldciowego i tzw. szkoly krytycznej i Popper — zwoldnlkrytycznego
racjonalizmu wypowiadali si ha temat optymalnego sposobu tworzenia teorii w
ramach nauk spotecznych. Popper byt zwolennikiemizmou (jednéci metod nauk
przyrodniczych i spotecznych), a @i szukania rozvgzan dla postawionych przez
siebie probleméw, a nie konstruowanie teorii indgikgch na podstawie faktow
obserwowalnych jak to miato miejsce w naturalizceg scjentyzmie (teza 7). Adorno
postrzega spotecastwo, jako totaln& (niem. ,Totalitat*), widziag, jako
podstawowy strukturalny zwzek, okrélajacy nie tylko charakter formy
spoteczéstwa, ale take sposob mifenia i identyfikacji jednostki oraz naukowca.
Zadaniem socjologii powinno bBywykrycie totalndci i stworzenie warunkdw ich
przezwycezenid. O ile, zatem wg krytycznego racjonalizmu zadanieauk
spotecznych a w konsekwencji ich meigelst rozwizanie spotecznych problemow, to
wg szkoty frankfurckiej jest nim wykrycie totalfm spoteczéstwa, ktora jest
odpowiedzialna za te problefy

Podsumowujc mazna powiedzié, ze szkota historyczna widziata ekongmi
odwotujgc sk do podzialu W. Windelbanda (neokantysty) - jakaikgabardziej
idiograficzrg, natomiast szkota neoklasyczna, jako ran&motetycza jak fizyka. O
ile szkota historyczna upatrywata swoje zadanie avdbiej praktycznym egiu,
analizupc konkretne sytuacje i szulaj konkretnych rozwizan dla ksztattowania
polityki gospodarczej (podgie normatywne), to szkota neoklasyczna trwata w
przekonaniuze najwaniejsze jest trzymanie gideatu nauk fizycznych. Te bowiem
nie roszcg sobie prawa do stwierdzenormatywnych. W ich perspektywie badawczej
nie wypowiada i na temat tego, co jest pragydale jedynie czy cojest zgodne z
istniejgca budowh teoretyczg (logiczny pozytywizm), lub czy nie jest zgnzgodne
(ujecie Popperdj®. Tzw. falibilizm Popperowski oznaczat zatem w kekwencji dla
ekonomii pewien pluralizm.

Spér ten zakaczyt si ,zwyciestwem” szkoty neoklasycznej — a @i uznaniem
wickszaci 0sOb zajmujcych sé ekonoma, ze naukowa ekonomia powinna
wstrzymywa sie od ogdow. W praktyce polityki gospodarczej zaowocowado t

“B3por. K. R. Poppet,ogik der Sozialwissenschaftep.cit.

“14Popper uwza za niemaliwe i grozne.

#15 7atem przyczyny b giebiej niz bezpsrednio obserwowalne fakty.

416 Falsyfikacjonizm wychodzit z zatenia, ze dopoki teoria- hipoteza nie zostanie
sfalsyfikowana, nie meemy powiedzié, ze jest prawdziwa. Wszystkie istrieg teorie s,
zatem tak samo namne na ryzyko bycia falszywymi. Trudno, gwipowiedzi€, zeby wéréd
teorii, ktére jeszcze nie upadly wybrgedry prawdziwg i w oparciu o i budowa& np.
polityke.
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postrzeganiem teorii ekonomicznej jedynie jakorumsientu wspomagagego polityk
gospodarcz. Zadanie teorii ekonomicznej polega na pokazaniecydentom
najbardziej efektywnych (wg stanu aktualnych adsposobow oggniecia celow.
Same cele powinny By definiowane poza ekonomi Inaczej jest w pod&giu
normatywnym, wg ktdrego réwniaustalenie celdéw powinnoesdokonywa w obrebie
ekonomii. Szkota historyczna stogtijpodejcie normatywne nie wahalagsprzed
takim sformutowaniem, gdypostrzegata ekonominie, jako zespot praw viaych
zawsze i wsgdzie, (ktére mana naturalnie podwgc), ale jako zbior praw zataeych
kontekstualnie. To, co dgjest, zatem dobre danej gospodarki, nie oznaez&;dzie
dobre dla niej w innym punkcie czasowym, ant,tee lkedzie dobre dla innej
gospodarki'’. Zwyciestwo szkoly neoklasycznej oznaczalo zatem ogranieze
zadania ekonomii do roli obiektywnego instrumentulspamagajcego proces
podejmowania decyzji, zawgo znacznie na ksztatcie metodologii przed rokiéda
tym i przyjeto sic uwazaé takie wignie stanowisko za ,normaln&®

3) Z tymi dwoma problemamiaézy sk silnie trzeci zwiazany z abstrakgj i
idealizacy: przyktadowo zaktada gize kazdy jest catkowicie racjonalny i dysponuje
doskonad informacp albo,ze dobra g nieskaczenie podzielne. Takie zaknia byty i
sg3 krytykowane m.in. przez instytucjonalistow, ktorzwprowadzai pojecie
ograniczonej (w sensie: niepeinej) racjonétmo (tzw. ,bounded rationality” w
odr@nieniu od racjonalni@i ograniczonej warunkami brzegowymi). Taka
modyfikacja zateenia kdzie leata péniej u podstaw ekonomii ewolucyjnej i
behawioralnej. Instytucjonati **° s3 réwniez zdania,ze w ekonomii zbyt die
znaczenie przypisujeesteorii. Przypisuj oni dwo wieksze znaczenie kwestii zmiany
i analizie konkretnych instytucji. Na ich stanowisk(np. T.B. Vebleff’,

a7 Gdyby ekonomia pozytywna chciata sformutéwakie zalecenia, zanegowataby swoje

podstawy — ustanowione zalecenia musiatyby lpyawdziwe zawsze i wedzie, a ich
niepowodzenie oznaczatoby potencjalnie upadek jtéd@ii. Takie poddicie — tzn. wyjcie z
gorsetu naukowca opisigego jedynie to, co widzi i twogzego na podstawie obserwacji
teorie, ktore testuje - widav obecnych libertariesko nastawionych odgatieniach ekonomii
(stawiajcych na piedestale specyficznie rozumiavolnosé) lub takke w niektorych hastach
neoliberalizmu — bardzo silnie akcenftggo wiae wolny w rynek — a wic absolutyzowanie
czega, co jest jedynie przestagnkv formutowaniu pewnej teorii.

418 Wptyw niemieckiej szkoty historycznej w Stanacht yigzany z praktyk wysytania do
Niemiec w celu zrobienia doktoratu amergghkich, doktorantow, pisze o tym H. Landreth, D.
C. ColanderHistoria myli ekonomiczngjPWN, Warszawa 1998.

419 Okreslanego, jako ,sumienie ekonomii przys@d, por. W. J. SamuelDn the Future of
Institutional Economics'Journal of Economic Issues”, 1969, Vol. 3, &.72.

4207 Veblen,Theorie der feinen Leute. Eine ékonomische Unténsng der InstitutionenDt.
Taschenbuch-Verl., Miinchen 1981.
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J.R. Commons (Commons 1934, Commons 1924), W.Chigli) wplyreta szkota
historyczn&®, jak tez oddziatywaty na ni koncepcje G.W.F. Hegla i K. Marksa, teoria
ewolucyjna C. Darwina i wreszcie pragmatyzm zwiaazcw teorii dziatania
(C.S. Peirc&? W. Jame¥®, J. Dewef) jak tez antropologia kultury, oraz nékenie
systemowe. Podgjie instytucjonalne cechuje metodologiczny holizindpozycji do
atomizmu), jak te odwrécenie i od podejcia dedukcyjno-teoretycznego w kierunku
zasady wyjéniania. Do kaca lat 30-tych instytucjonalizm miat, zatem istotny
wplyw*®® na sposob mijenia o ekonomii i jej metodologii, paiej w miag
formalizacji ekonomii zatracat go, griowo sk taczac z gtownym nurtedi® co
réwniez wskazuje na pewne zwgsitwo nurtu ortodoksyjnego w ekonomii.

4) Chocia cata ekonomia opisuje procesyedhbce konsekwengj wyboréw
jednostek i grup, dla metodologéw zajamyjch s¢ ekonoma waznym problemem jest
pytanie o kryteria ich dokonywania przez jednostkivicc 0 motywy, jakimi s3 ona
kieruje poréwnujc alternatywy. Przygjo sie w ekonomii uznawg ze jednostki kieruyj
sie maksymalizagy uzytecznadci - co jednak jest zaieniem nienaukowym,
pochodzacym z tradycji ludowej. W tym kontékie mowi s¢ o tzw. problemie Milla,
polegajcym na tym,ze przestanki teorii, na ktérych ¢siona opiera $ czsto
niesprawdzalne empirycznie. Ma to konsekwencje diestowania teorii
ekonomicznych w ogdle. Mill zamierzat rozme¢ problem utrzymujc, ze
podstawowe przestanki ekonomiiag sempirycznie dobrze potwierdzone przez
introspektywn psychologi lub eksperymentaln&. Wykazanie prawdziwii tych

a2z racji tego,ze Veblen i Commons byli uczniami R.T. Elgdacego pod wptywem szkoty

historycznej, por. H. Landreth, D. C. Colander cip.s. 500.

422 por, N. K. Houser, C. J.WThe Essential Peirce. Selected philosophical wgiirindiana
University Press, Bloomington 1998.

42 \W. JamesPragmatism. A New Name for Some Old Ways of ThjnKinpular Lectures of
Philosophy Longmans, London 1907.

24 por. np. J. Dewey, M. Suhkogik: Die Theorie der Forschungsuhrkamp, Frankfurt am
Main 2002.

425 M.in. wplyw na opracowywanie i wdzanie programéw edowych. Mitchell przykltadowo
znacznie s udzielat w NBER w pracach nad cyklem koniunktuyam rozwijapc system
indykatywnego planowania.

426 \W ramach Association for Evolutionary Economic$-EE), zatlagonego w 1966r. byt dalej
rozwijany wydajc od 1967r. wkasne czasopismo “Journal of Econdssoes”, zorientowane
bardziej ugodowo wobec kierunku gtéwnego nurtu, d&tbrego odseparowali i
instytucjonaléci brongcy gtéwnej myli instytucjonalizmu tworzc dwo p&niej w 1979
“Association for Institutional Thought” (http://wwassociationforinstitutionalthought.org/)
oraz wydajc czasopismo “The Journal of Institutional Econathic

a2 Np. prawa malegcych przychodow.
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przestanek jest bowiem koniecznym warunkiem do dgi@nia prognoz. Implikacje
wynikajace z teorii nie $ bowiem doktadne lub nawet mpdyé mylace. Wg Milla
empiryczne potwierdzenie ekonomicznej teoriizeast odby jedynie pdrednio i ma
charakter dedukcyjny, gdywywodzi st z potwierdzenia zai@i**. Mill i ekonomici
klasyczni postrzegali zatem ekonemijako nauk zajmupca sie czynnikami o
charakterze przyczynowym aeagi motywem bogaceniaesiaquisition), malejcymi
przychodami, skionriwia do reprodukcff®. Zdanie Milla potwierdzali kolejni
metodolodzy ekonomii i takie zdanie przesat do lat 30-tyct?’. Dopiero jednak w
latach 50-te powstawata coraz liczniejsza opozyejabec takiego podsgia.
Ekonomici byli w tym okresie przewajaco zdania,ze teorie ekonomiczne trzeba
podd& dodatkowo empirycznym testom i dopiero po péimym przegciu takich
testow, mana je uzné za racjonalne. Wida tu wptyw falsyfikacjonizmu Poppera
(Popper 2002). g rewolucg w metodologii ekonomii wida przyktadowo u Frasera
(por. Fraser 1946), Hutchisdfai Kaufmanna (1944). Tak P.A. Samuelson
zamierzat zwr6d& ekonom¢ z powrotem do ideatu fizycznego i wymagat od rigj
spetniata wymagania struktur empirycznych. Jegesmdateoria z 1938 r. tzw. teoria
ujawnionych preferencji (,theory of revealed prefece”) (por. Samuelson 1948),
pozwalata na realizagjego postulatu. Wg tej teorii nie ma potrzeby objm@nia sé
do motywacji poszczegolnych jednostek, gdypozna przypé, ze wychodzc od
dokonanego przez konsumenta wylitfrjestémy w stanie pozriajego preferencije i
uszeregowa je. Oznacza to,ze teoria mee powsta w oparciu 0 ujawnione
preferencje, a nie o niezbadane przestarigicke u jej podstaw. Réwnid tutaj wptyw

28 Nie mazna natomiast zastosodenetody indukcyjnej, gdyzjawiska ekonomiczne zakeod
wielu réznych przestanek. Nie moa te wprowadzé wiekszej ilasci zatazen, gdyz to
oznaczatoby utratodrebnasci ekonomii od reszty nauk spotecznych.

429 Inaczej np. Robbins (L. Robbins, op.ci.15), ktéry z kolei przedstawia ekon@mjako
naule badajca zachowanie cziowieka, rozpatsoj relacje mgdzy celami (wynikagcymi z
racjonalnego interesu wilasnego) a ograniczonymodkami, ktére maj alternatywne
zastosowanie.

430 F.Knight, L.v.Mises, L.Robbins zgadzalesie znaczenie czynnikdw subiektywnych oddala
wprawdzie nauki ekonomiczne od nauk fizycznych, aie widzieli w tym bédu
epistemologicznego. Choekonomia nie jest nagkscisly, wnioski jakie formutuje s
wiarygodne, bo wynikajw sposéb dedukcyjny z dobrze ugruntowanychzzsto

31 T, W. HutchisonChanging aims in economicBlackwell, Oxford 1992, J. Harference
Hutchison's 1938 essay: towards a reappraisdburnal of Economic Methodology", 2003,
Vol. 10, No. 3, s. 353-373, T. W. Hutchisdrhe significance and basic postulates of economic
theory, op.cit

32 Jeeli wybory konsumentéw w uproszczonych modelachys$akcjonuj warunek
konsystencji.



Ekonomia na rozdew: pomidzy monizmem i pluralizmem metodologicznym 281

na te zmiany w metodologii mgjteorie powstajce w ramach filozofii nauk. W
metodologii Samuelsona (por. Samuelson 1963) deézwe moazha wplywu
operacjonalisto®®, ktorzy byli bardziej rygorystyczni milogiczni pozytywici, co
przejawiato s w uchylaniu s} od wszelkich uogolnienie poddajcych s¢ testom.

Szkota historyczna zamierzata rozea¢ ten problem metodologiczny wymagaj
od teorii by te mialy charakter bardziej kontekstya Przez lepsze dopasowanie do
aktualnych warunkéw historycznych, teorie mogtygmzodzt nawet bardziej surowe
testy zgodnéci z empiry. Tak formutowane zal@nia przyczynowsei beda pézniej
krytykowane przez ekonogiibehawioraln, a nasfpnie przez neuroekonomistow,
ktérzy w swoich teoriach nie uzaldajg zachowania od ustalonych przyczyn, ale
czynia te przyczyny wiénie przedmiotem swoich baitfd*.

5) Kolejnym patym problemem jest dopuszczaddoprzyjmowania w teoriach i
modelach zasady ceteris paritfusWg empiriokrytykéw jest ona niedopuszczalna,
gdyz jej przyjecie zwalniatoby teod z testov. Krytyke tej zasady mmna spotka
wsrod zwolennikéw Poppera. Uznanie wszystkich pozgsiiazmiennych jako state,
stwarzato wyjtkowo komfortowe warunki dla danej teorii, czyoija czsto
nietestowaln.

6) SzoOstym problemem jest kwestia ujmowania prggowaici powigzana z
zagadnieniem omawianym powg]. Na ile jest naukowe- pytali ekondimi

433 Np. Bridgmana (1882 -1961, ktéry uzyskat w 194®&eobla z fizyki) i Gibbsa— obaj byl
amerykaskimi fizykami, zajmujcymi sk teorg nauk. Wanym dzielem byta wydana w 1927
» The Logic of Modern PhysitéP. Bridgman,The Logic of Modern PhysicMacmillan, New
York 1927). Wg operacjonalistow wszystkie naukowmndepcje powinny hy wyrazone w
kategoriach, specyficznie opisanych, za poanoperacji pomiaru i obserwacji. Wszystko
zatem, czego nie mwoa zmierzy lub zaobserwow@a powinno by odrzucone. Nauka jest
woweczas obiektywna, gdy stosujemy operacyjne dgéni

434 P&niej takze zwolennicy ekonomii kulturowej, ewolucyjnej jad tfeministycznej bda sic
do tego ustosunkowywali krytycznie uiegsc, ze cztowiek jest silnie uwarunkowany przez
swoje otoczenie, nie tylko w sposobach dochodzédaiaelu, ale te w samym ustalaniu tych
celéw (o czym bdzie mowa w trzeciej e#ci artykutu). Ogolnie rzecz bige w kolejnej fazie
méwienie 0 przyczynowii staje s coraz bardziej passe, co jest poptbkzwigzane ze
zmianami w innych naukach reflektowanych przez nbelimgie nauk. Rozwdj fizyki
kwantowej przyczynit si bowiem do szerszego stosowania zasady przypadkoww
wyjasnianiu zjawisk. Podobnie neuroekonomia przeprowpadzaiele eksperymentow chce
uzysk& model zjawisk, a nie odwotywasic do przyczynowéci i praw. Podobnie jest w
nowoczesnej fizyce kwantowej: ruchy jednego elakir@ niczym nie méwii i nie mana
stworzy praw dotyczcych jego ruchu, dopiero ,en masse” wykazogwne prawidtowgci.

4% Zaklada onaze relacje midzy dwiema zmiennymi zachagzv okreslony sposéb przy
innych czynnikach ustalonych.

43¢ \Wg empiriokrytkéw teoria musiata priéjsurowy test empiryczny.
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i metodolodzy- méwienie o przyczynach jakiégjawiska? Cgsto dane zjawisko ma,
bowiem wkcej przyczyn, podczas gdy w ekonomii mowk s jednej. Szkota
historyczna 1 instytucjonalna chcialty rozwa¢ ten problem ujmuagc zjawiska
calagiciowo, a nie analitycznie. Natomiast szkota neokdana, czerpic z empiryzmu
logicznego a potem falsyfikacjonizmu, a wiec praggo sposob rozumowania po
szkole analitycznej, rozbijata kolejne problemymaiejsze i analizowata wiaie te.
Probowata omija to niewygodne pefie méwac o funkcji (np. V. Pareto), co jednak
nie utatwialo modelowania ani matematycznego armneknetrycznego. Dopiero
pdzniej ekonometrii bayesowskiej udatc; sizeéciowo rozwipzat ten problem przez
wprowadzanie do modelow prawdopoddisisva faktu zaistnienia pewnych wydaize
lub relacji.

7) Wreszcie ostatnim siodmym problemem jest stmaki kierunek prowadzenia
bada naukowych. Jest to pytanie o to, na ile badanizkoae @ prowadzone ze
wzgledu na logik (pozytywizm logiczny), a na ile ze wzglu na kwestie
pozanaukowe — szapigdobycia pieridzy, zapotrzebowanie na pewne teorie. Spor
toczyt st migedzy zwolennikami ukierunkowania bad#ak, aby z teorii mma byto
wyprowadzé praktyczne wnioski (np. prognozy utatwieg¢ proces decyzyjny), a
obraacami tezy,ze to jedynie zbudowany gmach logiczny teorii poemmivyznacza
kolejne kroki badawcze. Spér ten byt odzwierciegien dominujcych wowczas
koncepciji filozoficznych: pragmatyzmu i filozofiinalitycznej powizanej poprzez
Koto Wiedeiskie z neopozytywizmem (tzw. trzecim pozytywizmempgwny wplyw
miat tez drugi pozytywizm Macha (Mach 2006). Pragmatyzmwgih nacisk na
praktyczne wnioski plygce z teorii, a drugi i trzeci pozytywizm akcentovkalestie
spojnéci migdzy powstagcymi teoriami. Przyktadem pragmatyzmu zeo by
stanowisko M. Friedmanna, dla ktérego jedynym istot testem teorii ekonomicznej
jest jej sukces w przepowiadaniu zjawisk ekonomjchit’. Bardzo wanym punktem
w jego metodologii jest odseparowanie ed zalaen, niezalenie od tego czy maj
pokrycie w empirii, czy te nie. To, jakie g te zalagenia - realistyczne, czyAeie
realistyczne nie miatlo wg niego znaczenia! M& byto tylko czy teoria, (0 ktérej
wcigz nie wiadomo czy jest prawdziwa czy nie) sprawnieepidywala zjawiska.
Pisat on: ,celem nauk pozytywnych jest rozwiniedeorii albo hipotez, ktore
umazliwiaja dokonanie wznych i znaczcych (tzn. nie truistycznych) prognoz o
zjawiskach jeszcze nie zaobserwowarf§thCelem ekonomii jest, zatem gski

437 Wg niego standardowe teorie mikroekonomicznestilmwve teorie pienidza zdaj ten test.

3% M. FriedmanEssays in Positive Economidsniversity of Chicago Press, Chicago
1953,s. 7
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prognostyczny sukce®®. Swiadczy to o tym,ze byt on pod silnym wplywem
instrumentalistow®, ktérzy postrzegali teasj jako czara skrzynk, z ktorej po
wprowadzeniu danych otrzymujemy prognozy. Ci z kptezostawali pod wptywefft*
filozofii analitycznej i naturalizmu filozoficznegdPodobnie rozumowali ci, ktérzy
tworzyli modele ekonometryczne (stosowane, jakozguenia do testowania teorii
ekonomicznych pozwalgych na tworzenie modeli i sprawdzanie ich mocy
prognostycznej).

Dla zwolennikow szkoty historycznej, ktorych wphmwtrzymywat s¢ prawie do lat
70-tych, wane bylo przede wszystkim zbieranie danych statystych
(W.C. Mitchell 1874-1948% J. R. Commons 1862-1945) i w oparciu o nie budieva
teorii uwarunkowanych kontekstualnie i mm@jch zastosowanie do aktualnej
sytuacjt*>. Podobnie instytucjonali skupiali s¢ bardziej na badaniu konkretnych
instytucji (spotecznych i kulturowych) i ich wplywna zachowania ekonomiczne
jednostek i grup — zwlaszcza w odniesieniu do wyipianiz na testowaniu teorii
powstatych w oparciu 0 rozumowanie dedukcyjne. dexdpdtam instytucjonalizmu,

¥ co oczywscie rodzi powane wgtpliwosci. Jak mae jednorazowy test potwierdziaz na

zawsze teog, jaka mamy pewnéc, ze w przysziéci tez tak kedzie oraz jak mee sukces w
przewidzeniu jednej implikacji gwarantowaukces w pozostatych?

0 |nstrumentalici uwazali, ze pogcia to tylko wyteczne nargzia, a warté teorii zaley od
tego jak obiektywnie ttumaczy ona fenomeny lub duke prognoz. Teorie naukowg jgdynie
obliczeniowymi regutami. Waym reprezentantem byt P. Duhem (1861-1916), znany
zwlaszcza z swojego ataku przeprowadzonego wramige@ dogmaty empiryzmu. Efektem
byta tzw. teza Duhem-Quine. Wg tej tezy eksperyleet wyniki danego eksperymentu miaty
by¢ konfrontowane z catteorp (W. V. O. Quine,Two Dogmas of Empiricism"The
Philosophical Review", 1951, Vol. 60, s. 20-43). Wfikacja i empiryczna adekwatsd byty
jednymi kryteriami wanaosci teorii. Oznacza toze teoria nauki jest jedynie nauktosowan
badajica empiryczr adekwatnéc teorii.

*4Lpor. W. V. Quine, P. BoscNon einem logischen Standpunkt: Neun logisch-phiibsche
EssaysUIllIstein, Frankfurt/M. 1979 czy W. V. O. QuinBwo Dogmas of Empiricisnop.cit.

%42 70b. np. opracowanie danych do historii gospodgrEzropy, B. R. Mitchell|nternational
historical statistics Europe: 1750 - 1988tockton Press [u.a.], New York N.Y. 1993.

3 Starsza szkota historyczna (np. lata 40-te XIX woczytywata za zadanie ekonomii
odkrywanie praw rgdzacych w poszczeg6lnych fazach wzrostu i rozwoju gdspczego.
Mtodsza natomiast bardziej byta pochigai opracowywaniem monografii oadych aspektach
gospodarowania, w #@ych czasach i miejscach: np. Schmolleas Merkantilsystem in seiner
historischen Bedeutuiig(1884, G. SchmollerDas Merkantilsystem in seiner historischen
Bedeutung: stadtische, territoriale und staatlich&irtschaftspolitik w: Umrisse und
Untersuchungen zur Verfassungs-, Verwaltungs- unidis@haftsgeschichte besonders des
PreuBischen Staates im 17. und 18. JahrhundeB8ck@noller (red.), New York, 1974 (1898),
ss. 1-60, a ToynbeelLectures on the Industrial Revolution of the 18#mtary (por. A.
Toynbee,Lectures On the Industrial Revolution of the 18tantiry in England: Popular
Addresses, Notes and Other Fragments (18BJ)6).
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ktory wszedt péniej do ekonomii ortodoksyjnej jako nowa ekonommatytucjonalna
(New Institutional Economics) skoncentrowa¢ girzede wszystkim na zagadnieniu
kosztow transakcyjnych obtanych przez obeckéinstytucji. Tym samym pozostgj
czgsciowo wiernym podstawowym ideom instytucjonalizmpisywat s¢ w istniepca
struktue bada szkoty neoklasycznej.

Podsumowujc okres do lat 70-tych nina stwierdzi*** ze literatura z zakresu
metodologii byta nieliczna i odnositagsdo jedynie niewielkiej iléci literatury z
zakresu filozofii nauk (tj. np. logicznego pozytywiu i popperyzmu). Do lat 60-tych
dominowat przy tym pozytywistyczny pagl na nauk — poszukiwano przede
wszystkim regul, ktére pozwolityby na uznanie tearzy jej wybér, co miatoby
prowadzé naukowcéw do prawidiowych tecff. Popperyzm, ktéry wszedt do
metodologii ekonomii p#niej, spopularyzowany zostat przede wszystkim przez
Blaugd”® (chat w filozofiach nauk, zagnielzit sic wezeniej), spotykat si z krytyka
m.in. Caldwell&". Dla Caldwella falsyfikacjonizm nie nadawak siv ogéle jako
metodologia dla jakiejkolwiek dyscypliny, a tym Haiej dla ekonomii. Zastrzenia
jego budzity: niesprawdzalgé dla wielu teorii warunkéw poatkowych, brak
generalnych praw, postawienie znaku royanamigdzy testami modelu, a testami
teorii. Argumentowat rownie przeciwko popperyzmowize nie mana weryfikowa
teorii ekonomicznych za pomgalanych ekonomicznych, géyiie ma mgdzy nimi
odpowiednidci.

Do lat 70-tych metodologi cechowat tzw. fundamentalizm (,Foundationalism”)
czyli pewne hierarchiczne traktowanie ekonomii, agjace sé przede wszystkim w
falsyfikacjonizmie. Toczyly si spory, zatem o wysza¢ podegcia pozytywnego nad
normatywnym, o przewagg metod dedukcyjnych nad indukcyjnymi, o pcdes
calagiciowe czy atomistyczne, zmienny czy staly charakfjawisk ekonomicznych,
obiektywizm czy subiektywizm obserwatora (czy jedt mazliwy?), jak tez wiare w
postp — zblizanie s¢ krok po kroku do prawdy (czyli kolejnej ulepszoreprii).
Metodologia gtéwnego nurtu poddawana byta wsporejigmz wyzej krytyce. Do
innych krytykdbw ekonomii gtbwnego nurtu zalicza sv tym czasie nagpujacych

44 za S. C. DowMethodology in a pluralist environmeriflournal of Economic Methodology"
2001, Vol. 8, No. 1, s. 33-40.

*45R. E. Backhousd\lew directions in economic methodolpRputledge, London 1996.

4. Blaug, The methodology of economics: Or how economistsiexCambridge Univ.
Press, Cambridge 1997.

447 B. J. CaldwellBeyond positivism: Economic methodology in the tigmcentury
Routledge, London 2001, s. 236.
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naukowcéw: Myrdal (1953), Dobb, Robindth a take innych opisanych przez
Lipsey**.

Poszukiwanie silnego oparcia w regutach, potrzgleavngci, mierzalndci,
krytycyzm do wszystkiego, nawet jak najlepiej ddtyzas udokumentowanego, ima
rozumie jako reakcje na nadmierny ideologizm tych czaspvat 70-tych, lgdacy
efektem zimnej wojny. Wiele koncepcji bytlo w tymrekie przerabiane na teorie, do
ktorych poszukiwano faktéw. W tym kontgke zrozumialy jest zarowno ruch Kota
Wiedeiskiego (logiczny gzyk spojny dla wszystkich nauk zapewni ivosc¢
odrzucenia ziarna od plew w nauce), jakfasyfikacjonizm Poppera.

Znaczenie przetomu w latach 70./80. dla obecnych zm ian w metodologii
ekonomii: narodziny pluralizmu

Zmiany w metodologii nauk ekonomicznych i w konsehkcji w sposobie
budowania teorii ekonomicznych byly w latach 70Ryic p&niejszych po oxci
spowodowane zmianami w filozofii i filozofi nat® Zaobserwujemy tutaj
przesuniecie czasowe (time lag). W historii fildzgdst to dosy czste zjawiskd.
Przemiany w metodologii wynikaly z przesegeia punktow atzkosci z pewnych
tematéw na inne, na cozenie bez wplywu pozostawaly filozofia nauk i sama
filozofia, i interesujce je zagadnienia. Byly to, zatem gruntowniejszéang gdy: w
odr@&nieniu od wczéniejszych wychodzity poza zagadnienia dotygez samej
ekonomicznej teorii — a wt weryfikacji, testowania igtznej struktury teorii. Nic,
wiec dziwnego,ze Moulines okréla tg faz, jako klasyczp faz teorii naukowej,
uskpujacg w latach 70-tych fazie modelowej. Na 1985 r. pemjowg. Moulinesa
takze koniec historycystycznej fazy, funkcjopej w latach 1960-85°. Metodologia
ekonomii zatem dopiero od lat 80-tych zgazwydawa& specjalistow w swoim

48 G, Myrdal, The Political Element in the Development of Ecomoftiieory: A Collection of
Essays on MethodologRoutledge, London 2003; J. Robins&epnomic PhilosophyAldine,
Chicago 1962; M. DoblRolitical Economy and Capitalisninternational Publishers, New
York 1937.

“9R. G. LipseyAn Introduction to Positive Economjd#/eidenfeld & Nicolson, London 1963.
“0R. E. Backhouse, op.gis. 3.

1 Tatarkiewicz ilustruje go m.in. fascynacenonizmem, ktory gdy juprzebrzmiat w filozofii,
zacat budzic zainteresowanie &0d przyrodnikéw, por. W. TatarkiewicHistoria filozofii,
Paistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 2009.

52 por. C. U. MoulinesPie Entstehung der Wissenschaftstheorie als inseiplindres Fach
(1885 - 1914): Vorgetragen in der Sitzung vom hi AD07, Verl. der Bayerischen Akademie
der Wissenschaften, Miinchen 2008.
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zakresie (wcz@niej tylko Hutchison i Machlup mogli sido takich zalicz&™).
Nalezeli do nich: Rosenberg 1976, Stewart 1979, Klarg41@1984), Hausman 1981,
Boland 1982, Caldwell 2001 (198%)

Zmiany te przyczynity si od tego,ze w latach 80-tych raptownie zabr
powstawa liczne czasopisma paiecone widnie metodologii nauk ekonomicznych.
Réwniez liczba publikacji ksizkowych pawieconych tej tematyce wzrosta zawrotnie.
Hausmaff wymienia ok. 50 ksizek opublikowanych ngdzy 1984 r. i 1993 r. w
poréwnaniu z tylko 19-toma opublikowanymi w okre$®@75-198%°. Byta to szansa
dla naukowcéw na podpisanie giod nowymi pgdami i wykorzystanie ich dla nowo
pojawiapcych st kierunkéw ekonomicznych lub zemozliwosé obrony wilasnych
tradycyjnych podég. W nawizaniu do nowych monografii ukazate spodrcznik
Pheby i Glas$d’ i podrczniki dla studentéw (Caldwell 19834 Hausman 2008
(1985f*°, Marr 1983%). Powstaly liczne czasopisma metodologiczne tes@arch in
the Hstory of Economic Thought and Methodology” §39 ,Economics and
Philosophy” (1985), ,Methodus” (1989).

Istotny wptyw miata krytyczna dyskusja, ktora raiaiiejsce w odniesieniu do
propozycji Poppera, a v perspektywy odkrywania drogi do poznania i prawoyk

po krokd®’. Sugestie Kuhna, Lakatosa, czy wreszcie Feyeraff8rspowodowalyze

“53T. W. HutchisonThe significance and basic postulates of econohgory, op.cit; F.
Machlup, op.cit.

44 por. péniejsze wydania tycte: A. Rosenberg (red.)Philosophy of social science
Westview Press, Boulder 1988; J. J. Klamhe nature of economic thought: Essays in
economic methodologyElgar, Aldershot Hants 1994; D. M. Hausmdme philosophy of
economics: An anthologyUniv. Press, Cambridge 1990, D. M. HausmAnnew era for
economic methodologyJournal of Economic Methodology", 2001, Vol.Ng&. 1, s. 65-68; L.
Boland, The Methodology of Economic Model Building: MetHody after Samuelson
Routledge, London 1989; B. J. Caldwell, op.cit

55D, M. HausmanThe philosophy of economics: An anthology.cit.

%% Chocia trend zac# sie juz w latach 70-tych, kiedy to zagp powstawd wiele artykutdw
paoswieconych metodologii, wiele z nich opublikowanych t&ds w History of Political
Economy (od 1968 r.).

47 J. Pheby,Methodology and economics :a critical introductjolacmillan, Basingstoke
1988; J. C. GlassEconomics. Progressions, Stagnation or DegenerafioHarvester
Wheatshea, New York 1989.

458 B. J. Caldwell, op.cit.

9D, M. HausmanThe philosophy of economics: An anthologp.cit

0w, L. Marr, B. RajHow Economists Explain: A Reader in Methodoldgpiversity Press of
America, 1983.

a6l Wyrazone peknie w referacie wygtoszonym przez Poppera w raméoh. sporu
pozytywistycznego, w ktérym zacytowat KsenofaneNiht gleich am Anfang entdeckten die
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podefcie do nauki zacto si¢ relatywizowa. Otworzylty sé bramy dla podéf
socjologicznych i retorycznych. Zwlaszcza sugebtgerabenda ujmowanegsto w
zdaniu ,anything goes” (,wszystko ujdzie”) otworgydirog; do powstawania nowych
metod wykorzystuyjcych dokonania innych nauk. Pod wplywem tych zmian,
metodologé ekonomii coraz bardziej cechowato pade retoryczne i socjologiczne.
Filozofia analityczna nadal oddziatywata na ekormngile raczej w obbie swojego
drugiego nurtu opieragego s¢ na tzw. ,drugim“ Wittgensteinie, a wg¢ bedac pod
wptywem tworczdci tego filozofa, odchodzej kraicowo od tej, na ktorej opartogsi
kotlo Wiedeiskie, a zwracarej st ku znaczeniu ¢ggzyka potocznego. O ile w
poprzednim okresie mocno zarysowywata wiara w postp nie tylko w realnych
gospodarkach, ale zev teoriach ekonomicznych, po latach 70-tych wigraaczta
zanika, co miato w sferze realnej swojecip w takich ruchach spotecznych jak Klub
Rzymski. Utracono wigr w mazliwos¢ oshgania trwatego wzrostu i przestano
jednoczénie postrzega rozwdj swiata, jako cé linearnego, nagmzanego przez
postp. O ile w filozofii taka wiara pr&wiecata filozofom w XIX w. i zostata przez
nich porzucona, to jednak w naukach przyrodnicaythymywata sj o wiele dhiej,
0 czym swiadcz prowadzone dyskusje na tamach ekonomii, szczegotej
zafascynowanej metodolagiozwinicta gtéwnie dla nauk fizycznyéf.

Z literatury péwiecconej teorii i filozofii nauk, szczegolnie wplywowakazaly s
trzy dzieta: Lakatosa, Kuhna i FeyerabefiiaPopper w tym czasie byt przez wielu

Gotter den Sterblichen alles. Aber im Laufe dett #eden wir suchend das Bess'rezyli w
tlumaczeniu autorki ,nie na pogtku odkryli Bogowiesmiertelnikom wszystko, ale z biegiem
czasu, szukag znajdujemy to lepsze”, por. K. R. Poppéngik der Sozialwissenschaften
op.cit., s. 248.

42 T's. Kuhn,Die Struktur wissenschaftlicher Revolution&@uhrkamp, Frankfurt am Main
2007; I. Lakatos, J. WorrallThe methodology of scientific research programn@ambridge
Univ. Press, Cambridge 1999; P. Feyerab&vider den Methodenzwan§uhrkamp, Frankfurt
am Main 2009.

%3 Taka fascynacja uzyskaniem precyzji i jasngest juw widoczna u Arystotelesa w Etyce
Nikomachejskiej, gdzie w IIl rdz. Arystoteles piszee dyskusja &dzie adekwatna, jeli
zdokedziemy s¢ na maksymaln jasna¢, ale dodaje ¢g co cletnie przeciwnicy fizykalizmu
podkrelajag — o ile materia na to pozwoli, por. Arystoteldstyka NikomachejskaPWN,
Warszawa 2007.

464 Jako pierwsza zdefiniowata problem badawczy palojic Blaug 1980/92 (M. Blaug,
op.cit, ktéra rozpoczyna siwtasnie od omoéwienia filozofii nauk: model hipotetyczno
dedukcyjny, idee Kuhna, Lakatosa, Feyerabenda. gJedmajwaniejszych kwestii byta
koncentracja na falsyfikacjanie, a wec popularyzacja idei Poppera w ekonomii (Widej
jedynie poruszana w London School of Economics)todelogia Lakatosa jest tu postrzegana,
jako szczegélnie korzystnagcky, bowiem Popperowski falsyfikacjonizm, z histrgg
wrazliwoscig podepcia Lakatosa. Nie po mly natomiast byt mu relatywizm Kuhna-
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krytykowany, ale wana role w dyskusji metodologicznej odgrywali jego ohey*®.
Argumentowali oni na rzecz Popperg utworzona przez niego metodologia jest
normatywna, bo pozwala ekonomii gg& postp. Podkrélali rowniez fakt, ze dzeki
niemu sama nauka jest w stanie sprawdag, jako nargdzie w podejmowaniu
decyzjf®. Ceniono sobie w podsijiu Poppera toze pozwalato ono na dokonywanie
prognoZ®’. Inni bronac myli Poppera zblali sic jednoczénie do Lakatosa, jak np.
Weintraub (1988 i 1988%, ktéry stosuje metodologfalsyfikacjonistyczg do analizy
ekonomii, podejmujc analiz réwnowagi®. Istniep tez proby ocalenia
poszczegdinych elementéw z tradycji Poppéra

Krytyka Poppera z obozu postmodernistycznego jeesig przeciwko projektowi
metodologii w ogole (McCloskey, Klamer, Mirowski,eBlarchi 199%™). Niektorzy
jako Hausmana krytykaj koncepcje falsyfikacjoniznd(f, ktéra mae by
zagraeniem dla nauki, niszge jej teorie, ktore chonie w 100% weryfikowalne

zastpujacego metodologi paradygmatem. Wg Blauga metodologia jest potrzebnago
wzgledu, ze dostarcza kryteriow na przygje i odrzucenie danej teorii ekonomicznej (M. Bjau
Metodologia ekonomiWydaw. Naukowe PWN, Warszawa 1995, s. 264).

5 \W latach 80-tych dio pozycji metodologicznych reaguje pozytywnie Iubrgicznie na
Poppera, widatez zainspirowanie Lakatosem. Dyskusje tezme przéledzic u N. DeMarchi,
Appraising economic theories: Studies in the metlay) of research programsElgar,
Aldershot, Hants 1991, N. DeMarclitpst-Popperian methodology of economics: Recovering
practice Kluwer Academic Publ., Boston 1992).

*%Por. T. W. HutchisoriThe significance and basic postulates of econohgiory,op.cit.

67 Zwolennik Poppera Blaug, uwa ze metodologia powinna dostaréz&ryteriow do
akceptacji i odrzucenia programéw badawczych (Mwigl The methodology of economics: Or
how economists explaiop.cit).

%8 por. E. R. WeintraubGeneral equilibrium analysis: Studies in apprajsaambridge Univ.
Pr., Cambridge 1985.

%9 Mimo ze jest to teoria niefalsyfikowalana, oo by¢ czescia programu badawczego,
pozwalajcego na predykej dalszych faktow (jest to pa#anie sladem Lakatosa), czyli
osigganie posipu.

*OM.in. Caldwell 1991 (B. J. Caldwelbp.cit), probuje ocali z niej sytuacyja logike. Zgadza
sie z Bolandem (L. A. BolandThe foundations of economic methétlen and Unwin, London
1984), ktéry podkréa znaczenie krytycyzmu Poppera. Popperowska mitg@onie powinna
by¢ jednak traktowana normatywnie, a jedynie jako grame filozoficzne tto* (general
phlosophical backdrop) (D. W. Handsconomic methodology is dead - long live economic
methodology: thirteen theses on the new economithadelogy "Journal of Economic
Methodology", 2001, Vol. 8, No. 1, ss. 49-63). Hamjimuje to tak: ,chociadazymy do teorii,
ktére wspotdziataj z naszyméwiatem, § one zawsze hipotetyczne i zawsze mapacd,
por. D. W. HandsReflection without rules: Economic methodology aadtemporary science
theory, Cambridge Univ. Press, Cambridge 2001, s. 162-3.

"1 N. DeMarchi,Post-Popperian methodology of economics: Recoveriagtice op.cit.

arz Np. B. J. Caldwell, op.cit
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mog by¢ pazytecznéd”. Rosenberg przychylagsilo tego twierdzenia, dodaj ze gdy
teoria upada, nie wiemy, czy upadta hipoteza gtéeayapoboczna tej teofii'.

Zarzuty skrupity si takze na ekonomii neoklasycznej, m.inz tetego powoduze
jej retoryczna podstawa — neoliberalizm absolug@yj zalaenia szkoty
neoklasycznej nathgh sie na spog krytyke. Zapisata s ona zwlaszcza w kontédie
transformaciji krajow postsocjalistycznych i postavego w tym kontedcie pytania o
wybor najlepszej mdiwej formy dla tego procesu (propozycje neolibeeabyly na
gruncie polskim ostro krytykowane przez m.in. Kdtotl”), jak tez w kontekicie
pracy IMF, ktéra spotkatasi krytyka noblisty — Stiglitz&™.

Zatamanie si syntezy keynesowsko-neoklasycznej, zaéh do dalszej dyskusii,
ktéra zdominowata ekonomido lat 50-tych. Dyskusj podnosili t& ekonomici
heterodoksyjni ze szkoty austriackiej (uwgdhienie natury i roli wiedzy), post-
keynesizmu (wprowadzenie do analizy elementu czaswiepewndci) oraz
instytucjonalizmu (ekonomia, jako system sit a séria powazanych rynkéw). Dla
nich metodologia byta sposobem na krytyczne ustasuanie s¢ do gtbwnego nurtu.

Miejsce Poppera, ktory najsilniej wpitma myl metodologiczg wczeniejszego
okresu, zajta dyskusja p@wigcona wyej wspomnianym dzietom Kuhna, Lakatosa i
Feyerabenda.

Silng reakcp wéréd metodologéw obudzity dzieto KuhH& i Feyerabend?®.
Zasiane przez Kuhna ziarno relatywizmu, wyiia st rozrosto w dziele Feyerabenda,
dopuszczajc do gtosu stanowisko: ,anything goes”. Ekonérnistarali s¢ teraz

43 Uwaza, ze falsyfilacjonizm, jako ustalanie czysto logiczmgjacji midzy teoriami a

zdaniami podstawowymi albo obserwacjami nie ma zeaia dla nauki. Ekonoddi powinni
wickszy wag; przywiagzywa do teorii nz do ewidencji empirycznej zgadzajsi na to,ze nie
na wszystko &dziemy mieli potwierdzenie, por. omowienie u R Backhouseop.cit. Wiele z
zasad ekonomicznych wydaje¢sby¢ rozedne i ma potwierdzenie w é&weiadczeniu
codziennym. Daje to przestanki do prawdzieiowydedukowanych z nich twierdze Nie
oznacza to jednakge nie trzeba ich testowaW sytuacji istnienia bardzo xzdych czynnikéw
warto trzyma sie teorii ortodoksyjnej. Méwi o tym m.in. bayesowskaria konfirmaciji.

A4 A, Rosenberg Economics--Mathematical Politics or Science of Dishing Returns?
University of Chicago Press, 1994, 26. W aghiéniu od Hausmana podKla on jednak
znaczenie prognoz. Kryterium wyboru najlepszej iteqpozostaje (jak u Friedmana) jej sita
prognostyczna. Potrzebna jest ona dla podejmowdeiyzji, nawet gdyby nauka takich
prognoz nie wymagala.

75 G. W. Kotodko Wedrujgcy swiat, Proszyiski i S-ka, Warszawa 2008.

476 3. E. StiglitzDie Schatten der Globalisierun@oldmann, Miinchen 2004.

47T, S. Kuhn, op.cit.

‘8P Feyerabend, op.cit.
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ustosunkowéado dzieta Kuhn¥® badajc jego znaczenie dla teorii ekonomii. Powstaty
takie publikacje jak: np. Coats 1969, Bronfenbrenbh@71, Lakatos, Worall 1995,
Lakatos, Worrall 1999; Latsis 1988 Tak relatywizm doprowadzit do pluralizmu.
Relatywizm bowiem dopuszcza wiele stanowisk jedeoue, gdy nie tworzy
jasnych kryteribw na poréwnywanie teorii, wobegdaie mana rozgdzi¢ ktora jest
lepsza. Nie dochodzi zatem do eliminacji gorszyctep lepsze, ale wspdlistnieje ze
sohy wiele r&nych teorii i powstaj wciaz nowe®”,

Konsekwencje pluralizmu w metodologii dla ksztaltu ekonomii
przyszto sci — rola pr adéw filozoficznych w ksztattowaniu metodologii
nauk ekonomicznych

Zjawisko pluralizmu w metodolodff jest w pewnym sensie skutkiem relatywizmu
Kuhnd® a jeszcze silniej Feyerabefifa O ile jeszcze u Kuhna obaygujacy
paradygmat dokonuje selekcji teorii (te niezgodnparadygmatem upadyj a w
obrebie istniepcego paradygmatu moa wybrd prawdziwg teori, to Feyerabend
uwaza, ze nie ma mgiwosci ustanowienia wspolnych regut, wg. ktorych zma
bytoby wybr& najlepsz teork. O ile wiec Kuhn jest jedynie relatywistha poziomie
paradygmatow (nie dostarcza kryteridw wyboru tetyiko poza paradygmatami, a
wiec poza kontekstualnie), to Feyerabend jest nim ws@p absolutny. Podobne
stanowisko dla metodologii ekonomii zajmuje Caldwsbponujac metodologiczny
pluralizm **°  Pluralizm to te odpowied na ogroma kompleksowé¢ i
heterogeniczni@ zjawisk wpltywajcych na ekonomi Coraz wgksze uogodlnienia

479 Na tym tle na znaczeniu zyskato dzieto Kuhna 19820 (T. S. Kuhn, op.cjt wraz ze

swoim naciskiem na dynamikviedzy naukowej.

80 A, Coats,Is There a ‘Structure of Scientific Revolutions'Hnonomics?"Kyklos", 1969,
Vol. 22, s. 289-294; M. Bronfenbrenndifie Structure of Revolutions in Economic Thought
"History of Political Economy", 1971, Vol. 3, s.1361; |. Lakatos, J. WorallProofs and
refutations: The logic of mathematical discovedniv. Press, Cambridge 1995; I. Lakatos, J.
Worrall, The methodology of scientific research programmescit; S. J. LatsisMethod and
appraisal in economi¢gsCambridge University Press, Cambridge, Londor0198

813, C. Dow, op.cit., s. 35.

482 Jego obracy jest, np. S. C. DowMacroeconomic thought: A methodological approach
Blackwell, Oxford 1989.

83T .S, Kuhn, op.cit.

“84p_Feyerabend, op.cit

485 Kluczowym punktem jego przerélgn bylo stwierdzenieze nie mazadnej ,danej metody”
(B. J. Caldwell, op.cit., s.245-7).
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odbijaja sic negatywnie na zawagoi teorii*®®. Powstaje w tym kontdkie stuszne
pytanie, czy zmodyfikowany pluralizm nie bytby dgbr wyjsciem. Wg Hands¥’
dawaltby szansna zawzenie obszaru metod na podstawie wigjiata i ontologif®.

Czym naley sie, zatem kierow& w nauce? Jakie zadanie ma metodologia w
obliczu pluralizmu, jeeli nie mae dawa recept na to, jak ma wyglat wlasciwa
metodologia? Dow uwa, ze metodologia powinna sobie postawiastpujace cele:
powinna informowa o debatach i dyskusjach prowadzonych w ekonomjacyah
metodologiczne pochodzenie, porusza tematy w metodologicznej praktyce, ktére
do tej pory nie byly przedstawione, jakztkonstruowd analityczny przyczynek do
metodologii ekonomiczn&y.

Inna recepcja dziet Kuhna i Feyerabenda przybrdatad konstruktywizmu,
inaczej okrelanego, jako postmodernizm lub post-pozytywizm, hodzcego z
zalazenia, ze niezaléna rzeczywist& jest poza nagzwiedz i jezykiem!*®. Swiat,
zatem jest skonstruowany przez raioie na niego pewnych konstruktow, koncepcji,
zaleznych od kultury, ¢zyka, srodowiska spotecznego etc. Istniggatem ranice w
postrzeganiu tych samych zjawisk przezzne grupy kulturowe! Poniewa
postrzeganie stoi u progu wiedzy zwlaszcza rozueji@mpirycznie, oznacza tae
wiedza zaley od praktyki gzykowej. Wg konstruktywizmu w odgdieniu od
strukturalizmu nie ma czegdakiego jak istnienie meta-struktur, pozwatgich na
poréwnanie tych rinych wypowiedzi odwotuajc sk do meta-struktury.

Takie podejcie spotykamy u McCloskéy, wg ktérego tendencja do
przewidywania i kontroli wynika z modernistycznejgskiej metodologii. Z kolei dla
Weintraub&®® metodologia tatwo m@ zostd sprowadzona do roli namzia do
pozyskiwania poklasku dla wybranych ekonomicznyetrit. Metodologia nie mae
zatem okréla¢ tego, czym ma sizajmow& praktyka, poniewateoria nie neutralizuje

86 When phenomena are heterogenous, generality céy lme obtained at the price of

content”, M. J. Robert©n the Nature and Condition of Social Scieri@aedalus”, 1974, Vol.
103, No. 3, s. 47-64, s. 58.

87D, W. HandsReflection without rules: Economic methodology aadtemporary science
theory; op.cit.

883 C. DowMethodology in a pluralist environmemp.cit., s. 34.

%9 |pidem

490 M. Devitt, Realism and TruthBlackwell, Cambridge 1991, s. 235.

91 por. D. N. McCloskeyThe Rhetoric of Economicg#/heatsheaf, Brighton 1986; A. Klamer,
D. McCloskey, R. SolowThe Consequences of Economic Rhetd@iambridge University
Press, New York 1988.

492 np. E. R. WeintraulStabilizing dynamics: Constructing economic knogte€ambridge
Univ. Pr., Cambridge 1991



292 Anna Horodecka

poszczegollnych intereséw, ale raczej smla generalizuje interesy jednostek
(argument FisHa).

Wiedza naukowa wytworzona przez spoteézhmaukowcow™, maze wignie
wynika¢ z tych zewgtrznych, a nie wewgirznych uwarunkowa Ten punkt widzenia
podchwycili metodolodzy zaczyrgj bad& wptyw tych spotecznych komponentéw na
powstawanie samej wiedzy, jej $oé (wiedza naukowa, jako produkt spotecznego
systemu) w ramach socjologii wiedzy naukowej. Ozaacto odejcie od
epistemologicznego statusu wiedzy. Bada b wptywa na oczekiwania w stosunku
do wiedzy, sposéb, w jakihgrzekazywane kontrower§je lub analizuje si sposéb
prowadzenia dyskursu naukowego poprzez publikamjgowe i dydaktyczrié®,

Ostatni nurt przybla ku kolejnemu zagadnieniu. z& zatem uwarunkowania
mog mie¢ wptyw na sam wiedz, to mae warto przeprowadZigibsz analiz
samej praktyki ekonomii i to z filozoficznego puunkiwidzenia. Metodolodzy
podkrelajg tutaj odebnas¢ nauki ekonomicznej, zgedna to, ze jest nauk
niedoktadm, ktéra nie ma petnego potwierdzenia w empirii. MNigosdb bowiem
uwzgkdni¢ wszystkich przyczyn. Dlatego Zeekonomia ma wksze zaufanie do
wilasnej teorii nt do empirii i dlatego potrzebuje aprobaty innych uka
(np. psychologicznych, ktore ustalgjrzyktadowo podstawy ludzkiego zachowania).
Teoria ekonomiczna bowiem przyjmaj racjonalne zachowanie cztowieka nie
zmierza do jego opisu, lecz jedynie dokonuje noymaego stwierdzenfd’, ktore jest
podstawy dalszych wywodow. Teoria ekonomiczna powinné taytakim kontekcie
czes$cig politycznej filozofii opartej na kontrakcie, ktérfjak méwi teoria ogdlnej

4933, FishJs There a Text in This Class? The Authority oétiptetative Communitiegiarvard
University Press, Cambridge 1980.

494 Dlatego te socjologia nauk postrzega, jako swoje zadanieiznptoceséw powstawania
wiedzy ze spolecznego punktu widzenia, (w jaki $poraukowcy ze sa@bwspotpracuj w
ramach istnigjcych powizan, jak dokonuje si przekaz wiedzy naukowej, jakiea s
ograniczenia dogpu do nauki).

% np. H. M. Collins Changing Order: Replication and Induction in SciéatPractice Sage,
London 1985.

49 ¢, BazermanEmerging Perspectives on the Many Dimensions @&n8fic Discourse w:
Reading Science: Critical and Functional Perspestion Discourses of Science, J. R. Martin
(red.), Routledge, London 1998, s. 15-30 Cartwright Cartwright,Nature's capacities and
their measurementClaredon Press, Oxford 1994) jako filozof badawiptanie, jako
konsekwencje tegae istnieje zjawisko, ktére musi bywyjasnione, natomiast Collins, jako
socjolog postrzega to jako konsensuggrscty w ramach wspélnoty naukowej.

497 Centralny charakter tej racjonakodjest podkrélany przez Rosenberga, por. A. Rosenberg,
Economics--Mathematical Politics or Science of Diistiing Return®, op.cit.
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rébwnowagi) zapewnia stronom, eki ich egoizmowi w sposob niezamierzony
optymalny rozktad zasobdw.

Inny filozoficzny nurt wptywagcy na ekonomi to realizm, zakladagy, ze swiat
istnieje niezalenie od naszej wiedzy (realizm zdrowo rgdisowy) i ze obiekty bada
naukowych faktycznie istnigj(realizm naukowy). Realizm naukowy pma rozumié
Z jednej strony, jako realizm dotyyy teorii naukowej, albo, jako realizm dotycy
bytéw (ang. ,entities”) postulowanych przez te tearaukowe. MaKr® zastanawia si
w tym kontekcie nad znalezieniem wspolnej ptaszczyzny do poytwemia podejc
metodologicznych i wypracowania cech ekonomiczngrgumentow”’. Podobnie
uwaza Lawson™, ze nasz sposéb postrzegania rzeczywistoaturalnej i socjalne;
powinnismy rozszerz§ o mechanizmy, struktury i tendencje, ktérepdz tymi
fenomenami. Nauka powinna dykoncentrowana nie na odkrywaniu regulacno
wydarze, (kiedy zdarzy si x to zdarzy si y), ale na odkrywaniu struktur i tendencji,
ktére wytwarzaj fenomeny déwiadczenia! Wida tutaj nie tylko wplyw
konstruktywizmu spotecznego, ale 2ak wplyw mylenia systemoweg® i
strukturalizmu, czyli uznaniaze naturazycia ludzkiego jest zalma od pewnej
koncepcji.

Kolejny kierunek wptywu nurtu filozoficznego toggmatyzm. Wg A. Hirscha i N.
de Marchi*® metodologia M. Friedmana wskazujee dziatat on pod wplywem
pragmatyzmu (a o wiele mniej K. Poppétd) Postulat spogbania na praktyk

9% por. te K. Arrow, F. Hahn,General Competitive Analysi$iolden-Day, San Francisco

1971.

499, Maki, Methodology of economics: complaints and guidelitiEsnish Economic
Papers”, 1990, Vol. 3, No. 1, s. 77-84.

% powstaje w tym kontekie koncepcja idealizacji i abstrakcji, czyli czégoo ekonorrici
czynig, gdy konstruyj teoretyczne modele.

1T, LawsonAbstraction, Tendencies and Stylized Facts: A ReAppproach to Economic
Analysis "Cambridge Journal of Economics”, 1989, Vol. 5359-78.

%2 Teoria systemOw rozwigia byla ju wczeniej przez Bertalanffy 1901-1972, lecz peiny
ksztalt przybrata za sprawakich teoretykéw jak Parsons (T. Parsdbas System moderner
GesellschaftenJuventa-Verl., Weinheim 2003), czyzodej Luhmann (N. LuhmanrSoziale
Systeme: Grundrif3 einer allgemeinen Theo8eghrkamp, Frankfurt am Main 1994).

%3 A, Hirsch,Milton Friedman: Economics in Theory and Practitiiversity of Michigan
Press, Ann Arbor 1990.

% Friedman péwigca s¢ np. zagadnieniu gk biorg sie hipotezy, wg niego biar sic z
empirycznych spostrzen, natomiast w logicznym empiryzmie powstawaty zriieériedman
nie widzi swojej pracy w kontdkie zwyklego falsyfikacjonizmu, ale podkla znaczenie
réznych testéw i spogtla na dane zagadnienie z wielamgch punktéw widzenia.
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ekonomii z dystansem pochodzi nie tylko od filozeféale take ekonomistow”.
Watpliwosci  McCloskeya budzi fakt koncentrowaniae sha rozbudowywaniu
wiasnych zamiast na tworzeniu jej empirycznych pads chocia dalsza rozbudowa
teorii bynajmniej nie oznacza pepti w przewidywaniu nowych faktGW. Rownie:
Summer®”, krytycznie odnosi si do tworzenia coraz wkszej ilgici modeli
ekonometrycznych, ktére jednak nie pogEia za sob  ewolucji teorii
makroekonomicznych, a przegie wiele wekszy wptyw maj mniej formalne prace
empiryczne, dostarczgje ewidencji na iszym poziomie, i wyrafinowane testy dla
rozwinictej teorii. Rownie Fisher® zastanawia sj dlaczego ekonorti bardziej s¢
koncentrupg na tym, co mee st wydarzy¢, a nie jak wczéniej nad tym, co si
wydarzy - zamiast teorii uogdlnigiych (,generalizing”) powstajteorie ilustrugce
(-exemplifing”). W rezultacie powstaje coraz mnipjognoz. Nie wiemy bowiem,
ktore z tych prognoz przystago swiata realnego. Uwzgtinienie tych wskazowek
przez ekonomistéw, uczynitoby zdaniem Fishera i Bensa badania ekonomiczne
bardziej efektywnymi.

Wreszcie istots role w metodologii petni retoryka, ktéra wptywa nastre forme
bad&. Naukowcy wydaj sie przywigzywat coraz weksz wags zamiast do
empirycznego testowania czy prognozy, do matemagjcwirtuozerii, argumentow
przez analogie, symetrie itf Na podstawie wywiadéw przeprowadzonych z
ekonomistami Mc Closkey dochodzi do wnioske,ekonomici mowigc nieformalnie
0 swojej pracy, rozmawigjo tym jak powinien wyglda¢ dobry model, filozofuj,
odwotujgc sk przy tym do zdrowego rozgdku. Oznacza toze nieodijcznym
elementem ekonomii wplywagym na jej zawart@ jest dyskurs® i sposéb jego
prowadzenia. Jest to wynikiem postmodernistyczriggumsobu m§lenia i rozwingte]

% nor. np. T. MayerTruth versus Precision in Economid&&dward Elgar, Cheltenham 1993.
506 Przyktadowo dalsze prace na temat rynkéw oligopak powiedziaty wjcej niz
wczesniejsze.

97|, SummersThe Scientific lllusion in Empirical Macroeconomi¢Scandinavian Journal of
Economics”, 1991, Vol. 93, s. 129-148.

%8 £ M. FisherDisequilibrium Foundations of Equilibrium Economi€@ambridge University
Press, 1989.

509 Powyzsze spostrzeenia powstaty w wyniku analizy publikacji ekonondist

210 A wiec i tak nieracjonalne aspekty jak osobiste zaamganie i styl mog wpltywaé na
teorie ekonomii, por. Klamer, McCloskey et al. 198Bke Hendersoriledzit dyskurs
ekonomiczny z punktu widzenia stosowanej lingwist{WW. Henderson,Economics and
language Routledge, London 1993). Zauivh ze ma on wydwick edukacyjny, mniej
metodologiczny, a rola empirycznych adaie ma centralnej pozycji, jak toesdzieje w
naukach przyrodniczych tj. np. fizyka.
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w jego ramach teorii komunikacji i dyskursu, jak@dta poznania, a dalejegiajgc —
wynikiem filozofii dialogu.

Obecne zmiany w metodologii ekonomii cechsje, zatem przede wszystkim
wystepowaniem wielu bardzo #éorodnych uj¢ metodologii obok siebie, ktore
rzadko § systematycznie poréwnywane i ktére cechuje rozriarytorialny™’.
Wspoiczesa mysl ekonomiczg cechuje coraz wkszy zakres zainteresoivai
tematow podejmowanych przez metodologow, jaklieak wyrgnego kierunku, w
ktorym te zainteresowania zmiergzajaki stan rzeczy jest powodem powstawania w
obrebie ekonomii wielu rénych kierunkow. Cgsto mag one odmienny obraz swojej
dziedziny, czsto zapayczany od nauk, na pograniczu ktérych prac@zs¢ z tych
nowopowstatych kierunkow w milzyczasie uzyskato uznanie szkoty gtbwnego nurtu,
czs$¢ jednak nadal przebywa w aimie szkot heterodoksyjnych. Lista taagie
podlega aktualizacji i jak twierdzi komentator dstej antologii metodologii
ekonomicznej Ros¥ w nastpnym wydaniu zostanie to zmienione i ekonomia
feministyczna z cienia szkoét heterodoksyjnych piziej do ortodoksyjnych.

Wizja ekonomii przyszto $ci jako efektu wptywu pr  gdéw filozoficznych

Ekonomia przyszkei bedzie zapewne coraz ghiszym konglomeratem #éych
szkoét, teorii opierajcych sé na r&nych metodologiach. Teorie, ktorecdy
powstawa, beda pod coraz silniejszym wpltywem takich nurtéw odélzigcych na
filozofi¢ nauk jak konstruktywizm, poststrukturalizm, cybetyyka, nowe odgarienia
filozofii analitycznej, jak te pod wplywem takich interdyscyplinarnie dzialajch
zespotdw jak Cultural Studies, Gender Studies, daience, nauki kognitywne
(skupiapce wiele r@nych dziedzin wiedzy), oragzodowiskowych (od biologicznych,
przez kulturowe do irynieryjnych odtaméw). Zaowocuje to dalszym rozwojekich
kierunkéw jak neuroekonomia, ekonomia feministyGzg@en economics, ekonomia
kulturowa, behawioralna, ewolucyjna, ekologicznastytucjonalna i by moze
wkrétce inzynieryjna™.

*1 0O ile wczaniej publikacje powstawaly przede wszystkim w Stan&jednoczonych i
Wielkiej Brytanii, bedac dzielem gtdwnie mrczyzn, to obecnie powstagoraz czsciej takze
w innych krajach i sw coraz wgkszym stopniu tate dzielem kobiet.

12 D, Ross,The Philosophy of Economics: An Antholptjournal of Economic Literature"
2009, Vol. 47, No. 1, s. 174-177.

13 Wojtyna uwaa, ze przyszia ekonomiachzie whcza: te watki ekonomii behawioralne;j,
ktéra kedzie do pogodzenia z jej metodolggiA. Wojtyna, Wspélczesna ekonomia -
kontynuacja czy poszukiwanie paradygmati&Ekonomista” 2008, nr 1, s. 9-30.
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Wyzwania przed ktorymi stoi ekonomia przyszioto po pierwsze uporanieest
problemem kompleksovioi fenomendw!, w ktorych uporadkowaniu pomocne
moze sk okaz& podefcie np. systemowe, czy instytucjonalne. Inny proble
wymagajcy rozwihzania to zagadnienie przyczyn wyborow dokonywanychez
cztowieka, ktore wynika z bardzo adych systemow wartgi zaleznych m.in. od
uwarunkowa rozwoju i poziomu rozwoju (w czym przydatne iosk okaza
podejcie etyczne do ekonomii). Te zmiany wia@ Sic w zmianie dokonujcej st w
obrazie cztowieka. Obraz ten jest rezultatem innegoomuswiadomdaci i rozwoju
cztowieka, oraz realnych warunkdWw Wiasnie to taswiadomaé jest jednym z
elementéw, na ktorych opieraespodegcie ewolucyjne. Zmiany zachogtz w
swiadomdci cztowieka wiza sie z kolei ze zmianami zachagtymi w jego moézgu i
wptywem postrzegania zjawisk i dokonywanych wybor@eden z aspektow, ktéry
bada neuroekonontid). Z podejciem ewolucyjnym wjze sk zagadnienie zmian
zachodzcych w przyrodzie i ich wplywu na cziowieka (ekal@y Szczegdlne
znaczenie mawiadoma¢ tego, ze czlowiek jest agcia swojegosrodowiska, a nie
kim$ z zewntrz dyktupcym po prostu warunki, w jakich przyroda ,ma
funkcjonowa&”. Duzo wskazuje na toze ekonomia przyszégi bedzie nie tylko
ewolucyjna, ale i ekologicznagzhca swiadomie do zapewnienia warunkéw rozwoju
dlugookresowego z poszanowaniegnodowiska — wanego warunku naszego
rozwoju*’. Dlatego té méwi sk w tym konteKcie o potrzebie zmiany istnigiego w

14 Hardt wspomina tutaj o wzéoie tzw. explanandum - zbioru Zdapisupcych zdarzenia
wymagajcych wyjanienia, t. Hardt,Rozwdj ekonomii kosztéw transakcyjnych a wzrost
réznorodnaci wspoitczesnej ekonomiEkonomista" 2010, nr 1, s. 9-34.

*15 poprawa warunkéwycia kieruje czlowieka ku osjjaniu kolejnych elementéw piramidy
Maslowa.

*1® Neuroekonomiacisle zajmuje sj obserwagj zachowa cztowieka, co daje jej podstawy do
przewidywania przysztych zmian. Nie bada i czynnikéw wptywajcych na te zachowania,
jak np. prébuje to uczyaipsychologia czy socjologia, ale pozostajeizy badaniu samego
zachowania, co nadaje mu charakigi§le deskryptywny. Przebadanie wielu takich zachbwa
pozwala na wyeaignhiccie wnioskéw dotycgcych zachowa w przyszidgci. Przyczyny zmian
zachowa lezg, zatem nie wswiecie zjawisk zewgtrznych, ale w mozgu i wynikaj z
mechanizmoéw jego dziatania. @gniccia psychologii pozwalgjna przygcie takich zateen —
nie sam impuls dziata na czlowieka, ale jego odpizez mézg. Mézg zatem staje sivorca
zarOéwnoswiata wewrtrznego cztowieka jak i zewirznego poprzez wptyw na zachowania
cztowieka.

17 Uwazajg tak autorzy artykutu ,Ekonomia a inne nauki spatee na pocgku XXI w.
Miegdzy imperializmem a kooperatj(M. Brzezinski, M. Gorynia, Z. HockubakEkonomia a
inne nauki spoteczne na patku XXI w. Mgdzy imperializmem a koopera®j "Ekonomista”
2008, nr 2, s. 201-232), ktérzy dochgdip wniosku,ze ekonomia przyszgi przyjmie wizg
cztowieka zakorzenionego spotecznie oraz uwarunkega instytucjonalnie .
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ekonomii neoklasycznej obrazu cziowieka ,homo oetoicus“ poprzez bardziej
wielowymiarowy obraz czilowieka, jak np. cztowiek oddgiczny, czy np. ,homo
sustinens™®. Kompleksowy charakter ekonomii przysio wynika z faktu, ze
dostrzega si coraz wgcej wptywdw czynnikow pozaekonomicznych na zachdaan
(np. wybor) i fenomeny (np. ceny, rodzaj produkefpnomiczneZeby je uwzgidni¢

w powstagcych modelach, trzeba zastoséwpodegcie interdyscyplinarne (np. z
psychologs — ekonomia behawioralna, z socjolpgi ekonomia spoteczna etc.). Aby
moc w peni néwietlic badany problem — konieczne jest pddg holistyczne,
ujmujace dany problem z ghych perspektyw, co wymaga zastosowanianyoh
dziedzin nauki do analizy problemu.

Na rozpowszechnianieestych nowych kierunkéw i teorii ekonomicznych isipt
wplyw mogs mie¢ dokonugce se zmiany technologiczne — przede wszystkim Internet,
wplywajace na zmiany spoteczne. tat¥oi szybka¢ publikowania przez Internet
pozbawia zdaniem Fr&y pozycji monopolowej wiele czasopism, zwlaszezacoraz
wiecej ich jest uimowanych w Social Citation Index.n@zza toze publikacje przez
Internet lzda pewnie uwzgldniane w przyszkei przez instytucje naukowe. Moa te
liczy¢ na przyspieszenie procesu publikacyjnego. Niesie jednej strony zagzenie
zalewem informacji, z drugiej jednak umivia szybsza wymiare idei i tworzenie
nowej wiedzy. Oznacza to AZemniejszy nacisk na standardy formalne, spadek
znaczenia przynatacsci do instytucji, a wzrost znaczenia samej pubiikalg Freya
metodologia powinna uwzglniat realia staggce u progu procesu publikacyjnego, jak
tez uwzgkdniat motywacg metodologdw?’.

Wreszcie wang role petnig oczywicie aktualne, rzeczywiste zmiany dokojog
sie w réznych systemach: kulturowym, gospodarczym, spotetzogy politycznym.
Globalizacja, zanieczyszczersimdowiska, zagrzenie fundamentalizmem, gwattowny
rozwéj wiedzy i informaciji, odgrywajtu wazna role — dapc parywke do refleksji dla
réznych dziedzin naukowych jak i ich swoistej nadbugoewfilozofii, jako krélowej
nauk.

Powstaje w tym kontdkie pytanie, jaki bdzie ksztalt ekonomii przys&oi — czy
dominacja pluralizmu zakazy st chaosem, czy tepozwoli jednak na stworzenie
uporzdkowanej catéci. Zdaniem autorki wiele zatg od tego, jaki obraz cztowieka w

*18 B, SiebenhiinetHomo sustinens - Auf dem Weg zu einem Menschefgrillachhaltigkeit
Metropolis-Verl., Marburg 2001.

*19B. S. FreyWhy economists disregard economic methodoltiurnal of Economic
Methodology" 2001, Vol. 8, No. 1, s. 41-47.

220wy innym razie nie &dzie miata wpltywu na praktyk



298 Anna Horodecka

koncu wykrystalizuje s w poszczegdélnych naukach. Wiele publikacji zwiaszc
ostatnio méwi o przyszigi humanomiki (,humanomics®), kierunku, ktéry stawia w
centrum swym zachowanie cziowieka wzmgch jego wymiarach. Kierunek ten
pozwolitby gkbiej spojrzé na wybory ekonomiczne cztowieka a tym samym,
umazliwitby integracg réznych kierunkédw nauki. @Gple otwarte pozostaje pytanie,
jaka wizja cztowieka zdominuje debaty prowadzonedmych naukach — czyeldzie

to cztowiek maksymalizgry wytecznd¢, czy raczej istota poszukigg przede
wszystkim sensu i twogza ten sens poprzez swoje wybory? Pytanie pozostaje
otwarte, czy dotychczasowa szkota ortodoksyjnayea godyzy, czy kpdziemy mieli

do czynienia z powstaniem Kuhnowskiego nowego payaditu, albo preciej nowej
koncepcji, wizji cztowieka?
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