Marta Pachocka

PROBLEM MOCARSTWOWOSCI FRANCJI
W UJECIU HISTORYCZNYM (DO 1945 ROKU)

Na poczatku XXI wieku Francja dysponuje odpowiednim potencjatem geogra-
ficznym, geopolitycznym, demograficznym, gospodarczym, militarnym (nuklear-
nym), politycznym i kulturalnym, by pozostawa¢ jednym z najwazniejszych podmio-
tow we wspolczesnych stosunkach migdzynarodowych. Jej terytorium obejmuje nie
tylko cze$¢ metropolitarna, lecz takze posiadtosci zamorskie, a strefy wptywéw i inte-
resow wykraczaja poza Europe, czego przyklad stanowi Afryka i $wiat arabsko-mu-
zulmanski. W okresie zimnej wojny uzyskata ona niezalezng sit¢ odstraszania nukle-
arnego, co uczynilo z niej jedna z pierwszych poteg atomowych. Jest takze cztonkiem
wielu organizacji migdzynarodowych, w tym jako jedno z pieciu panstw ma zapew-
nione stale miejsce w Radzie Bezpieczenstwa (RB) Organizacji Narodéw Zjedno-
czonych (ONZ). Ponadto angazuje si¢ w proces integracji regionalnej w ramach
Unii Europejskiej, a takze uczestniczy w strukturach Sojuszu Péinocnoatlantyckiego
i na forum G-8, bedac jedna z najlepiej rozwinietych i uprzemystowionych gospoda-
rek w skali globu. Francuska stuzba dyplomatyczna jest druga w swiecie, ustepujac
miejsca tylko amerykanskiej. Jezyk francuski i kultura sg popularyzowane za posred-
nictwem ofensywnej polityki kulturalnej oraz na forum Migdzynarodowej Organi-
zacji Frankofonii (Organisation International de la Francophonie — OIF)".

Majac na uwadze historie Francji, nalezy pamietac, iz to ona przyniosta Wielka
Rewolucje Burzuazyjng i dobe napoleonsky, a takze stala si¢ prawdziwym labo-
ratorium form polityczno-ustrojowych poczawszy od 1791r. To ona, przeswiad-
czona o swojej misji dziejowej (podobnie jak Stany Zjednoczone), ma wole bycia

1 Szerzej na temat Frankofonii i jej znaczenia w budowaniu miedzynarodowej pozycji Francji: Dos-
sier La Francophonie, La Documentation frangaise, 10.2008, http://www.ladocumentationfrancaise.fr/dos-
siers/francophonie; Lavenir de la Francophonie, ,,Revue internationale et stratégique” nr 71, 3/2008; F. Mas-
sart-Piérard, La Francophonie, un nouvel intervenant sur la scéne internationale, ,Revue internationale de
politique comparée” vol. 14, 1/2007, s. 69-93; Organisation International de la Francophonie (OIF), http://
www.francophonie.org/L-Organisation-internationale-de.html, 02.01.2010.
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$wiatowym mocarstwem, co polska literatura przedmiotu okresla czasem ,tysigc-
letnim snem o potedze”, ktory zaczal si¢ jeszcze w epoce Sredniowiecza. W polowie
XX w. to Charles de Gaulle ponownie rozbudzit mocarstwowe ambicje Francji, reali-
zujac polityke jej wielkosci i niezaleznosci, ktérg kontynuowali jego nastepcy, nawet
w obliczu rozpadu $wiata dwubiegunowego. Objecie stanowiska prezydenta V Repu-
bliki przez Nicolasa Sarkozyego w maju 2007 r. mialo stanowi¢ zapowiedz zmian
we francuskiej polityce zagranicznej, czyli odejscie od tej w duchu gaullistowskim.

Francja to panstwo o wielowiekowej tradycji mocarstwowosci i woli bycia
mocarstwem, ktorego jednakze pozycj¢ migdzynarodowy ostabily takie wydarzenia
w wiekach XIX i XX, jak: kleska w wojnie francusko-pruskiej w 1870r., ogromne
straty poniesione w wyniku I wojny $wiatowej, kapitulacja wobec agresji niemiec-
kiej w czerwcu 1940r. oraz rozpad imperium kolonialnego, ktéremu towarzyszyta
I wojna w Indochinach i kryzys algierski. Dopiero w dobie V Republiki, poczawszy
od 1958 ., panstwo to stopniowo odbudowuje swoja potege.

Niektorzy badacze kwestionujg atrybuty mocarstwowosci Francji, dostrzegajac
tylko jej polityczna wole bycia §wiatowa potega. Uwazam, iZ mocarstwowos¢ tego
panstwa nie ulega watpliwosci, nalezy jednak okresli¢ jej skale. Jakim mocarstwem
Francja byta w przeszlosci i jakim jest dzisiaj? W jaki sposob i dlaczego jej mocar-
stwowos¢ ewoluowala? Jakie czynniki potegotwdrcze mialy najwieksze znaczenie?
Wobec powyzszych pytan, celem niniejszego artykutu jest analiza migdzynarodo-
wej pozycji Francji w ujeciu historycznym (od XVII w. do 1945r.), przy zalozeniu,
iz panstwo to w badanym okresie stanowi przyklad ewolucji od mocarstwowosci
uniwersalnej do regionalne;j.

Artykul obejmuje trzy zasadnicze czeéci. W pierwszej zostaty nakreslone ramy
teoretyczne dalszych rozwazan, podjete proby definicji poje¢ ,,mocarstwowo$¢”
i ,mocarstwo’, przedstawione przyktadowe klasyfikacje mocarstw oraz okreslone
czynniki decydujace o potedze panstw. W drugiej czesci potozono nacisk na tradycje
mocarstwowosci w dziejach Francji. Na wybranych przykladach przedstawiono ewo-
lucje mocarstwowej pozycji Hexagoneu?, odwolujac si¢ kolejno do okresu panowania
Ludwika XIV, obecnosci Napoleona Bonapartego na francuskiej scenie politycznej
oraz doby rzagdéw Napoleona III. Nastepnie, w trzeciej czesci oméwiono miedzyna-
rodowy pozycje III Republiki, zwracajac uwage na jej polityke zagraniczng, w tym
kolonialna, od lat 70. XIX wieku do niemieckiej agresji w czerwcu 1940r., oraz skutki
IT wojny $wiatowej dla jej miejsca w porzadku miedzynarodowym.

2 W jezyku francuskim I’Hexagone oznacza szeéciokat, a pojecie to stosuje si¢ wymiennie z nazwa pan-
stwa — Francja. Okreslenie to nie ma wlasciwego odpowiednika w jezyku polskim, stad autorka niniejszej
pracy postuguje si¢ oryginalnym terminem francuskim, pomijajac rodzajnik.
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1. Teoretyczne aspekty problemu mocarstwowosci

W XXI wieku panstwa wcigz pozostaja kluczowymi uczestnikami stosun-
kéw migdzynarodowych. Formalnie, czyli z punktu widzenia prawa miedzynaro-
dowego (de iure), wszystkie panstwa sg sobie réwne. Jednak w rzeczywistosci (de
facto) sa one zréznicowane pod wieloma wzgledami, m.in. zajmowanego teryto-
rium oraz sity oddziatywania na porzadek migdzynarodowy. Podmiotami prawa
miedzynarodowego s3 te panstwa, ktére posiadajg zdolnos¢ prawng i zdolnos¢ do
czynnos$ci prawnych. Przejawem tych ostatnich jest zdolno$¢ do wystepowania
w kontaktach miedzynarodowych, czyli przyktadowo nawigzywanie i utrzymywa-
nie stosunkéw dyplomatycznych i konsularnych oraz cztonkostwo w organizacjach
miedzynarodowych®.

Z pojeciem panstwa jako podmiotu prawno-miedzynarodowego wigze si¢
zasada suwerennej rownosci, ktorag zawarto w Karcie Narodéw Zjednoczonych.
W pierwszym punkcie drugiego artykutu wspomnianego dokumentu stwierdza sie,
iz Organizacja Narodéw Zjednoczonych ,opiera si¢ na zasadzie suwerennej row-
nosci wszystkich jej czlonkéw™. Wsréd celéw ONZ wymienia si¢ przede wszyst-
kim kwestie dbania o pokdj i bezpieczenstwo w wymiarze miedzynarodowym oraz
rozwijania przyjaznych relacji miedzy réznymi narodami. Akcentuje si¢ takze role
wspolpracy miedzynarodowej w rozwigzywaniu probleméw i fakt, iz ONZ sta-
nowi forum wymiany mysli w dazeniu do wyznaczanych celéw. Jednak w praktyce
»panstwa silniejsze wplywaja na postgpowanie stabszych podmiotéw”, a odnosi sie
to przede wszystkim do ,mocarstw mogacych wywiera¢ wplyw na wewnetrzne
sprawy innych panstw™>.

Ze wspolistnienia réwnosci formalnej przy jednoczesnej nieréwnosci faktycz-
nej wynika hierarchiczna struktura sceny migdzynarodowej®. Za podstawowe i naj-
dawniejsze narzedzie ustalania porzadku migdzynarodowego nalezy uzna¢ wojny,
w szczegdlnosci te, ktére ze wzgledu na swoj znaczny zasieg wplywaly na zmiane
statusu panstw, pozwalajac wyloni¢ si¢ wielkim mocarstwom’.

3 R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo miedzynarodowe publiczne, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
Warszawa 2002, s. 117.

4 Karta Narodéw Zjednoczonych, http://www.unic.un.org.pl/dokumenty/karta_onz.php#1, 10.01.2011.

5 . Bryla, Strefy wplywow w stosunkach miedzynarodowych. Aspekty teoretyczne i praktyczne na przy-
kladzie supermocarstw, Poznan 2001, s. 37.

6 J. Stefanowicz, Anatomia polityki miedzynarodowej, Wyd. Adam Marszalek, Torun 1999, s. 109.

7 J. Winiewski, K. Zodz-Kuznia, Mocarstwa wspélczesnego swiata: problem przywédztwa swiatowego,
Wyd. Nauk. UAM, Poznan 2008, s. 11-12.
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1.1. Definicja mocarstwowosci i mocarstwa

W polskiej literaturze przedmiotu trudno spotka¢ jednoznaczng definicje poje-
cia ,mocarstwowo$¢”, gdyz termin ten jest na ogdl omawiany facznie z pojeciem
»mocarstwa”. Leopold von Ranke postrzegal mocarstwowos¢ jako ,,samowystar-
czalno$¢ i niezalezno$¢ od innych panstw”. Bylo to ujecie klasyczne, ksztaltujace
sie w XIX wieku. Do wielkich poteg tamtej epoki, ktérych znaczenie szczegdlnie
wzrosto po Kongresie Wiedenskim, zaliczaly sie: Rosja, Austria, Prusy, Wielka Bry-
tania, a nastgpnie Francja. W XXI wieku éwczesne pojmowanie mocarstwowosci
traci na znaczeniu, gdyz we wspolczesnym systemie miedzynarodowym samowy-
starczalno$¢ jest niemal niemozliwa. Mocarstwowos¢ panstwa to ,,dazenie do narzu-
cania w ogoéle lub w okreslonych dziedzinach swojej supremacji innym panstwom,
majac w podtekscie na uwadze dazenie do tego, Zeby osiagna¢ okreslone korzysci
polityczne, ekonomiczne i strategiczne™, a decyduje o niej ,,faktyczna i potencjalna
zdolno$¢ do wykorzystywania wszelkich aktywow i pasywéw dla osiggniecia celow
i zaspokojenia potrzeb w $rodowisku migedzynarodowym™"°.

Pojeciem szczegolnie czesto definiowanym jest samo mocarstwo. W Encyklopedii
politologii mianem mocarstw okresla sie organizmy panstwowe o centralnej pozycji
w porzadku miedzynarodowym, ktére maja i realizuja swoje interesy w skali catego
$wiata''. Centralng role panstwa w stosunkach miedzynarodowych, jako podstawowa
charakterystyke mocarstwa, spotyka si¢ rowniez w definicji przedstawionej w Lek-
sykonie wspétczesnych miedzynarodowych stosunkow politycznych, ktéra dodatkowo
podkresla, iz tylko niewielka grupa panstw na poziomie globu lub danego regionu
moze mie¢ mocarstwowy status'”. Fakt wystepowania nielicznej grupy panstw w roli
mocarstwa akcentuje definicja zaczerpnigta z Malego stownika stosunkéow miedzy-
narodowych®. W obu ostatnich definicjach sygnalizuje si¢, iz mocarstwowa pozycja
danych podmiotéw musi by¢ uznawana przez inne panstwa.

Natomiast wedlug A. Toynbeeego mocarstwo to panstwo o wlasciwym poten-
cjale politycznym, pozwalajacym mu na jak najsilniejsze oddziatywanie na otoczenie

8 L. von Ranke, The Great Powers, 1833; cyt. za: P. Ostaszewski, Miedzynarodowe stosunki polityczne:
zarys wyktadow, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 2008, s. 223.

o Encyklopedia politologii, red. M. Zmigrodzki, Tom 5. Stosunki migdzynarodowe, red. T. Los-Nowak,
Kantor Wydawniczy Zakamycze, Krakow 2002, s. 221.

10 S, Bielen, Ciggtos¢ i zmiana rol migdzynarodowych Rosji, w: Nowe role mocarstw, red. B. Mrozek, S. Bie-
len, Wydziat Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1996, s. 45.

11 Encyklopedia politologii, op.cit., s. 221.

12 Leksykon wspétczesnych miedzynarodowych stosunkéw politycznych: praca zbiorowa, red. Cz. Mojsie-
wicz, Atla 2, Wroctaw 1996, s. 201.

13 Maty stownik stosunkéw miedzynarodowych, red. G. Michalowska, Wyd. Szkolne i Pedagogiczne, War-
szawa 1996, s. 129.
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miedzynarodowe. Ten brytyjski historyk koncentrowal swoja uwage na wielkich
swiatowych mocarstwach, ktére w przededniu pierwszej wojny $wiatowej byty
aktywne i wptywowe w skali globalnej'.

W opinii niektérych polskich badaczy, potega mocarstw rozumiana jako zasieg
i sifa ich wptywow, przewyzszajaca znacznie pozostale organizmy panstwowe, odroz-
nia te mocarstwa od pozostalych podmiotéw. Ponadto stanowia one , konstruk-
cje nosna struktury stosunkéw miedzynarodowych i $wiatowego ukfadu sil”, a ich
interesy majg charakter globalny lub makroregionalny. O mocarstwowosci panstw
decyduja zatem trzy elementy: zasigg interesow, ,,mozliwo$ci reagowania na sytuacje
miedzynarodowe” i ,,dgzenia ekspansywne’, ktore to wigzg sie z ,,wolg bycia mocar-
stwem”". Mocarstwa definiuje si¢ takze jako organizmy panstwowe o dominujacej
pozycji w globalnym porzadku miedzynarodowym, ktére odznaczaja si¢ szczegdlng
sifa w hierarchii panstw oraz odpowiadaja za organizacje i nadzér nad procesami
kluczowych interakcji wystepujacych miedzy podstawowymi elementami systemu
miedzynarodowego'®.

W ramach dyskusji nad mocarstwami, podkresla si¢ konieczno$¢ wystepowania
tych wielkich ze wzgledu na potrzebe przywddztwa w systemie migdzynarodowym?'’
i stwierdza, iz mocarstwa, jako podsystemy sterujgce migedzynarodowego tadu, gwa-
rantuja jego rownowage funkcjonalna'®.

Francuski geopolityk Pascal Boniface, formulujac wlasna definicje mocarstwa
w kontekscie rozwazan nad mocarstwowoscia wspodlczesnej Francji, przywoluje
podejscie do omawianej kwestii takich autoréw, jak: Robert Dahl, Karl Deutsch,
Raymond Aron, Arnold Wolfers, Jean-Baptiste Duroselle oraz Samuel Huntington.
W wyniku syntezy ich stanowisk, P. Boniface proponuje definicje, wedtug ktdrej
mocarstwowos$¢ cechuje niezaleznos¢ silniejszego panstwa od innych podmiotow
systemu mi¢dzynarodowego i zalezno$¢ tych ostatnich od mocarstwa. Tym samym
mocarstwowos$¢ w odniesieniu do stosunkéw migdzynarodowych to gra o sumie
zerowej'”. W ramach swoich rozwazan definicyjnych odwoluje si¢ on takze do
Bertranda Badieego i Marie-Claude Smouts, ktérzy to postrzegaja mocarstwowosé

14 A. Toynbee, The World After the Peace Conference, Oxford University Press, 1925, s. 4; cyt. za: P. Osta-
szewski, Miedzynarodowe stosunki..., op.cit., s. 223.

15 J. Stefanowicz, Anatomia polityki..., op.cit., s. 112-113.

16 A. Galganek, Zmiana w globalnym systemie miedzynarodowym: supercykle i wojna hegemoniczna, Wyd.
Nauk. UAM, Poznan 1992, s. 13.

17 G. Modelski, Long Cycles in World Politics, University of Washington Press, Seattle-London 1987, s. 12;
cyt. za: J. Wisniewski, K. Zodz-Kuznia,op.cit., s. 13.

18 D. Kondrakiewicz, Systemy réwnowagi sit w stosunkach miedzynarodowych, Wyd. UMCS, Lublin 1999,
s. 8, 31, 45; cyt. za: J. Wisniewski, K. Zo0dz-Kuznia, op.cit., s. 14.

19 P. Boniface, La France est-elle encore une grande puissance?, Presses de Sciences Po, Paris 1998, s. 29-30.
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jako zdolnos¢ do kontrolowania regul gry w jednej lub kilku kluczowych dziedzi-
nach miedzynarodowego wspotzawodnictwa®.

1.2. Klasyfikacje mocarstw

Literatura przedmiotu, zaréwno polska, jak i zagraniczna, prezentuje rézne uje-
cia zagadnienia hierarchii panstw w systemie migdzynarodowym, proponujac wiele
klasyfikacji. Mimo iz poszczegélne klasyfikacje rdznig si¢ migedzy soba kryteriami
podzialu i stosowang nomenklaturs, to ich wspolnym mianownikiem jest wystepo-
wanie mocarstw. Ponizej przedstawione sg przykladowe klasyfikacje panstw.

Czes¢ badaczy operuje modelem piramidy, na ktorg skladaja sie, poczawszy od
czubka ku podstawie, nastepujace podmioty: mocarstwo dominujace, grupa wiel-
kich mocarstw, panistwa $rednie, pafistwa male, terytoria niesamodzielne i zalezne.
Inni autorzy wyrézniajg hierarchie ztozong z: supermocarstw, mocarstw drugoplano-
wych, §redniego rzedu i mniejszych, panstw regionalnych, minipanstw oraz panstw
zaleznych?®'. W koncu proponuje si¢ podzial na sily pierwszej rangi o znaczeniu glo-
balnym (Stany Zjednoczone, ZSRR, Unia Europejska, Japonia i Chiny), sily drugiej
rangi (Brazylia, Meksyk, Kanada i Francja) — oddziatujace w swoich regionach geo-
politycznych i w okreslonych dziedzinach w innych regionach, sily trzeciej rangi
aktywne tylko w danym regionie, sily czwartej rangi — wptywajace jedynie na pan-
stwa sasiednie oraz sily piatej rangi, ktorych celem jest przetrwanie®.

Zrdznicowanie mocarstw pozwala wyloni¢ rézne kryteria ich klasyfikacji, jak
na przyktad:

1. Kryterium zasiegu wplywéw (oddzialywan),
2. Kryterium rodzaju wpltywéw (oddzialywan)>.

Majac na uwadze kryterium zasiegu wplywow (w ujeciu geograficznym), wyroz-
nia sie mocarstwa: globalne, regionalne i subregionalne, w odniesieniu za$ do kryte-
rium rodzaju wyplywéw mozna méwi¢ o mocarstwach: militarnych (atomowych),
ekonomicznych, politycznych i kulturalnych. W przypadku ostatniego kryterium
nalezy dodag¢, iz niektore panstwa wyrozniajg sie szczegolnie w pojedynczych dzie-
dzinach, np. gospodarce lub kulturze, mocarstwa globalne za§ dominujg we wszyst-
kich dziedzinach W Matlym stowniku stosunkow miedzynarodowych wyrdzniono

20 B. Badie, M.-C. Smouts, Le retournement du monde, 2¢ éd., Presses de Sciences Po et Dalloz, Paris 1995;
cyt. za: P. Boniface, op.cit., s. 38.

21 J. Wisniewski, K. Zodz-Kuznia, op.cit., s. 12-13.

22 Leksykon politologii, red. A. Antoszewski, R. Herbut, Atla 2, Wroctaw 2000, s. 307.

2 A. Wlodkowska, Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej paristw, w: Wstep do teorii polityki zagranicz-
nej paristwa, red. nauk. R. Zigba, Wyd. Adam Marszatek, Torun 2004, s. 165.
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nastepujace kategorie mocarstw: globalne, regionalne, militarne i cywilne*. Ponadto
literatura przedmiotu operuje pojeciem mocarstw formalnych, faktycznych, opie-
kunczych i selektywnych®. Ze wzgledu na cel niniejszej pracy, w tabeli 1 przedsta-
wiono charakterystyke mocarstwa globalnego i regionalnego®.

Tabela 1. Klasyfikacja mocarstw

Kategoria mocarstwa ‘ Charakterystyka ‘ Przyktady
Kryterium: zasigg wplywow (oddziatywan)
Globalne (Swiatowe, |  dysponuje wiasciwym potencjatem militarnym, Stany Zjednoczone, byly ZSRR
uniwersalng) gospodarczym i politycznym, by wywiera¢ wptyw
supermocarstwo na poziomie globalnym w kazdej dziedzinie stosunkow
migdzynarodowych

interesy panstwa dotyczg cafego Swiata, a nawet
przestrzeni kosmicznej

w wyniku eksploraciji przestrzeni kosmicznej, USA

i ZSRR zwykio okresla¢ sie mianem mocarstw
uniwersalnych

pojecie supermocarstwa pojawito sie po Il wojnie
Swiatowej, podkreslajac szczegolnie potencjat militarny
i atomowy USA i ZSRR

Regionalne * dysponuje wtasciwym potencjatem, by wywiera¢ wptyw | Brazylia (w Ameryce tacinskiej),
na poziomie danego regionu Federacja Rosyjska, Francja
« aktywna polityka mocarstwowa w regionie (w Unii Europejskiej), Japonia

(w Azji Potudniowo-Wschodniej)

Zr6dto: Opracowanie wlasne na podstawie: A. Wtodkowska, Mocarstwowosé w polityce zagranicznej paristw,
w: Wstep do teorii polityki zagranicznej patistwa, red. nauk. R. Zieba, Wyd. Adam Marszalek, Torun 2004,
s. 165-170.

Na zréznicowanie wymiaré6w mocarstwowosci wskazuja takie kategorie
mocarstw, jak: wielkie mocarstwo, supermocarstwo, hipermocarstwo, mocarstwo
selektywne (regionalne i sektorowe), panstwo srednie i mafe.

W literaturze przedmiotu czesto pomija si¢ analize migdzynarodowego uktadu
sit z perspektywy panstw innych niz mocarstwa. Prowadzenie badan i przedstawia-
nie historii przez pryzmat jedynie najwigkszych poteg to splycanie i ograniczanie
mozliwosci poznawczych danej problematyki. Niektérzy polscy naukowcy z zakresu
stosunkdéw miedzynarodowych analizuja w sposob szczegdtowy panstwa $rednie,
wyrodzniajgc wérod nich te, ktdre sg panstwami relewantnymi, czyli waznymi w glo-
balnym systemie miedzynarodowym. Wymieni¢ wsréd nich mozna m.in. Argentyne,
Hiszpanie, Iran, Izrael, Meksyk, RPA i Turcje. W postzimnowojennej rzeczywistosci

24 Maly stownik..., op.cit., s. 130.

%5 A. Wlodkowska, op.cit., s. 166-168.

26 Szerzej na ten temat: M. Pachocka, Francja - swiatowe mocarstwo? Miedzynarodowa pozycja Francji
w dobie V Republiki, praca magisterska pod kier. nauk. J. Osinskiego, SGH, Warszawa 2010; Tabela 1. Kla-
syfikacja mocarstw, s. 17-19.
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znaczenie panstw $rednich wzrasta, przy jednoczesnym spadku prestizu wielkich
mocarstw?”.

1.3. Atrybuty mocarstwowosci

W literaturze przedmiotu wyrdznia si¢ na ogoét dwie grupy czynnikéw wyzna-
czajacych sile panstwa® w systemie miedzynarodowym. Czynniki te mozna okresla¢
takze mianem kryteriéw czy atrybutéw mocarstwowosci:

« czynniki materialne (fizyczne, wizualne, obiektywne, mierzalne, hard): czyn-
niki geograficzne, geopolityka, potencjal ludnosciowy, potencjal ekonomiczny,
potencjal militarny,

 czynniki niematerialne (subiektywnie odczuwane i postrzegane, niemierzalne,
soft): system polityczny panstwa, respekt dla instytucji panstwa i poszanowanie
prawa, kultura narodowa®.

Badacze operuja réwniez takimi wyznacznikami statusu mocarstwa, jak:
 kryterium populacyjno-demograficzne,
 kryterium terytorialne (geopolityczne),
 kryterium poziomu rozwoju ekonomiczno-technologicznego,

o kryterium militarne®.

W polskiej literaturze przedmiotu ostatnich lat w badaniu mocarstwowosci
panstwa zwraca si¢ uwage na mierzalne czynniki potegotworcze (potencjal mili-
tarny, gospodarczy, zasoby geograficzne, zasoby demograficzno-spoleczne, poten-
cjal naukowo-technologiczny panstwa i jego zdolnos¢ do innowacji) oraz te niemie-
rzalne (prestiz, autorytet moralny, atrakcyjnos¢ ideologiczno-kulturowa). Powyzsze
elementy to komponenty obiektywne mocarstwowosci, ktérych uzupelnienie stano-
wig te subiektywne, czyli sposob postrzegania przez dane panstwo wlasnej pozycji

27 ]. Osinski, Patistwa Srednie w nowym uktadzie globalnym stosunkéw miedzynarodowych, w: ,,Studia
i Prace Kolegium Ekonomiczno-Spotecznego’, zeszyt naukowy 11, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa
2006, s. 7-17.

28 1.S. Nye dzielit sile paiistwa na twarda i fagodna, co w terminologii angielskiej brzmi odpowiednio
— hard i soft power. Skrajng posta¢ hard power stanowi sita nakazu, soft power zas - sita kooptywna. Por. Les
grandes puissances du XXle siécle: histoire, économie, géopolitique: rapport Anteios 2008, coordonné par
P. Gaucho, J.-M. Huissoud, UAssociation Anteios et 'Ecole supérieure de commerce de Grenoble, Presses
Universitaires de France, Paris 2007, s. 30-31; J.S. Nye Jr., The Changing Nature of World Power, ,,Political
Science Quarterly” 1990, nr 2, s. 181-182; cyt. za: A. Galganek, op.cit., s. 15. Szerzej na temat sily pafistwa:
M. Pachocka, Francja..., op.cit., s. 25-27.

2 P. Ostaszewski, Miedzynarodowe stosunki..., op.cit., s. 191-222.

30 A. Wlodkowska, op.cit., s. 164-165.
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miedzynarodowej i kreacji mocarstwowosci oraz percepcja statusu tego panstwa
przez pozostalych uczestnikéw systemu miedzynarodowego®.

Niektérzy francuscy naukowcy zwracajg uwage na caly wachlarz kryteriow
mocarstwowosci, nie proponujac jednak ich usystematyzowanej klasyfikacji. Sze-
rzej omawiaja oni trzy tradycyjne kryteria: militarne, demograficzne i ekonomiczne.
Ponadto podkreslaja ogromna heterogeniczno$¢ atrybutéw mocarstwowosci, zali-
czajac do czynnikéw mierzalnych m.in. kwestie demograficzne, zasoby naturalne,
polozenie geograficzne, potencjal przemystowy, rezerwy walutowe, sity zbrojne, a do
niemierzalnych m.in. jedno$¢ narodows, jakos¢ dyplomacji, zdolnos$¢ narodu do
innowacji czy poswiecen, jako$¢ nauczania®.

W polskiej literaturze wsréd najwazniejszych elementéw potegi panstwa wymie-
nia si¢ najczesciej: wielko$¢ terytorium panstwa i jego potozenie, geopolityke, liczbe
ludno$ci wraz z jej potencjalem i stopniem narodowos$ciowej homogenizacji, czynnik
ekonomiczny, militarny, ustrojowy oraz stan §wiadomosci spolecznej w odniesieniu
do kwestii bezpieczenstwa, podejscia do sasiadéw, wojny i pokoju™.

Nalezy dodag¢, iz hierarchia atrybutéw mocarstwowosci, znaczenie poszczegol-
nych atrybutéw i zakres ich wzajemnych powigzan ewoluujg w czasie. Za podstawowe
historyczne kryterium zazwyczaj uwaza si¢ czynnik militarny, z ktérym wigzal si¢
diugo czynnik demograficzny. Upadek ZSRR, a wraz z nim koniec zimnej wojny oraz
pojawienie si¢ nowych zagrozen w XX w. (mafia, narkobiznes, terroryzm, konflikty
etniczne, problemy ekologiczne), wplyneto na spadek znaczenia czynnika militarnego,
ktory stopniowo ustgpuje miejsca czynnikowi ekonomicznemu z akcentem na rozwdj
technologiczny. Co wigcej, w $wietle zachodzacych zmian w skali $wiata jego redefi-
nicja okazuje si¢ niezbedna. To nie liczebno$¢ sit zbrojnych odgrywa kluczows role,
lecz jako$¢ sprzetu i poziom zaawansowania technologicznego tychze sit. W zwigzku
z tym zmienia si¢ réwniez znaczenie czynnika demograficznego - odsetek populacji
zdolnej do pelnienia stuzby wojskowej (podejscie ilosciowe) jest drugorzedny wobec
jakosci czynnika ludzkiego - na przykfad poziomu jego wyksztalcenia (podejscie jako-
sciowe). Konflikty zbrojne nie s juz podstawowym sposobem rozwigzywania sporéw
miedzy panstwami, a dobrobyt spoteczenstw jest w duzym stopniu uwarunkowany
kondycja gospodarek narodowych i postepem technologicznym. W XXI wieku ro$nie
znaczenie wiedzy, ktorg Alvin Toffler*, juz pod koniec minionego stulecia, postrzegat
jako punkt wyjscia do budowania przysztych poteg swiatowych.

31 1. Wiéniewski, K. Zodz-Kuznia, op.cit., s. 21-24.

32 P. Boniface, op.cit., s. 38.

3 J. Stefanowicz, Anatomia polityki ..., op.cit., s. 96-108.

34 A. Toffler, Les nouveaux pouvoirs. Savoir, richesse et violence a la veille du XXF siécle, Fayard, Paris 1991;
cyt. za: P. Boniface, op.cit., s. 35.
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1.4. Mocarstwa w ujeciu historycznym

Kontynuujac rozwazania, nalezy zwréci¢ uwage na pojecie ,wielkich mocarstw”.
Zostalo ono ukute w dobie Kongresu Wiedenskiego w I pot. XIX w., kiedy to rozwi-
jala si¢ koncepcja rownowagi sit w Europie. Za sprawg narodzin poteg kolonialnych
przelomu wiekéw XIX i XX, a szczegdlnie dazen ekspansjonistycznych panstwa nie-
mieckiego, wyksztalcilo sie pojecie ,,mocarstwa $wiatowego’, ktére mozna wypro-
wadzi¢ od niemieckiego wyrazenia Weltmacht-politik. W okresie migdzywojennym,
w systemie Ligi Narodow, na popularnosci zyskal termin ,,potega’, po II wojnie $wia-
towej za$ w odniesieniu do ZSRR i USA stosowano pojecie ,,supermocarstw’”. Poje-
cie mocarstwowosci zmienia sie w czasie zaréwno ,jakosciowo i przestrzennie’, jak
i »ilosciowo i podmiotowo™*. Tabela 2 przedstawia panstwa, ktére w réznych okre-
sach historii, poczawszy od 1700 r., mozna zalicza¢ do kategorii mocarstw.

Tabela 2. Mocarstwa w latach 1700-1945

Mocarstwo 1700 1800 1875 1910 1935 1945

Turcja

Szwecja
Holandia

Hiszpania

Austria (Austro-Wegry)
Francja

Anglia (Wielka Brytania)
Prusy (Niemcy)

Rosja (ZSRR)

Wtochy

Japonia

Stany Zjednoczone

L NI AR SNER SR AR 2N 4

LR IR R N 4

> | ||| |

R IR NI JREE JHEE AR AR SN 4
IR IR IR SR AR SN 2
<>

¢

Zr6dto: K. Waltz, Theory of International Politics, Reading, 1979, s. 162, za: J. Stefanowicz, Anatomia polityki
miedzynarodowej, Wyd. Adam Marszalek, Torun 1999, s. 114.

Na zagadnienie ewolucji mocarstwowosci nalezy spojrze¢ z dwoch perspektyw:
jej rozumienia i przejawéw w stosunkach migdzynarodowych. Rozumienie mocar-
stwowosci zdaje si¢ pozostawac bez zmian, gdyz zawsze bazuje ono ,,na tych samych
przestankach, wystepujacych tacznie, przy réznym stopniu dominacji poszczegolnych

35 . Stefanowicz, Anatomia polityki ..., op.cit., s. 113.
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z nich™. Proces ewolucji dotyczy natomiast drugiej ptaszczyzny - przestanek tejze
mocarstwowosci, ktore to wynikaja z potencjalnych mozliwosci organizmu panstwo-
wego (wymiar obiektywny), a takze z jego wlasnej kreacji wizerunku mocarstwowego
i postrzegania swojej roli (wymiar subiektywny). Ewolucja mocarstwowosci wigze
sie ze zmianami w systemie miedzynarodowym, zmiang znaczenia réznych przesta-
nek mocarstwowosci i ewolucja podmiotéw mocarstwowosci (panstw i ich grup).
Na mocarstwowos¢ wplywa takze stale wzrastajaca wspolzaleznos$¢ aktoréw mie-
dzynarodowych, a tym samym nowo powstajace sieci powigzan. W tym kontekscie
suwerenno$¢ panstw, szczegolnie aktywnych uczestnikow stosunkéw miedzynaro-
dowych, takich jak mocarstwa, jest stopniowo ograniczana. W tej sytuacji o mocar-
stwowosci danego panstwa decyduje nie jego sila analizowana w kategoriach abso-
lutnych, ale wzgledna stabos¢ rywali i przeciwnikéw. W zwigzku z konicem systemu
bipolarnego, obecnie ewolucja mocarstwowosci jest na etapie okreslania nowego
porzadku miedzynarodowego?.

2. Francuska tradycja mocarstwowosci

2.1. Monarchia absolutna Ludwika XIV

Ludwik XIV, przedstawiciel orleanskiej linii Burbonéw, zostal nastepca fran-
cuskiego tronu w 1643 r. Z racji maloletnio$ci wladze w jego imieniu sprawowata
matka Anna Austriaczka oraz pierwszy minister Jules Mazarin. Po $mierci kardynata
w 1661r. az do 1715r. krél rzadzil osobiscie. Za czaséw jego panowania we Francji
utrwalil si¢ absolutyzm, ktdrego dzieto budowy rozpoczal Ludwik XIII, cho¢ faktycz-
nym tworcg byt kardynal Armand Jean du Plessis Richelieu. O doniostej roli kardy-
nata we francuskiej mocarstwowoséci wspodlczesny amerykanski dyplomata, Henry
Kissinger, pisal w nastepujacych stowach: ,,Richelieu pozostawil krélom francuskim
w spadku panstwo o przewazajacej potedze, a na granicach podzielone Niemcy oraz
dekadencka Hiszpanie. (...) przez dwiescie lat po Richelieu Francja byla najbardziej
wplywowym krajem w Europie i pozostata nadal istotnym czynnikiem w dzisiejszej
polityce miedzynarodowe;j™*.

36 Por. J. Stefanowicz, Stary nowy swiat. Cigglos¢ i zmiana w stosunkach miedzynarodowych, Instytut
Wydawniczy PAX, Warszawa 1978; cyt. za: I. Woyciechowska, Ewolucja mocarstwowosci w stosunkach mie-
dzynarodowych, w: Nowe role..., op.cit., s. 12.

37 1. Woyciechowska, op.cit., s. 11-17.

38 H. Kissinger, Dyplomacja, Wyd. Philip Wilson, Warszawa 1996, s. 70.
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Polityke zagraniczng Ludwika XIV mozna podsumowa¢ w nastepujacy sposob:
wojny i podboje zamorskie. Juz za czaséw jego poprzednika nadrzednym celem
francuskiej polityki w Europie byto rozerwanie pierscienia habsburskich posiadlo-
$ci otaczajacych panstwo i przywrdcenie jednoczes$nie naturalnych granic Galii,
opartych na Pirenejach i Renie. Dom Habsburgéw uchodzil za najwazniejszego
»dziedzicznego” wroga Francji*’. Ludwik XIV poszed! o krok dalej w swoich pla-
nach, dazac do hegemonii w Europie. Okres jego panowania uptynat pod znakiem
licznych wojen: z Hiszpania (1667-1668), Holandig (1672-1678/79), Liga Augs-
burska (1688-1697) i na poczatku XVIII wieku — o sukcesje tronu hiszpanskiego
(1701-1713/14). Ponadto, w chwili objecia tronu przez maloletniego Ludwika XIV,
Francja uwiklana byla w wojne trzydziestoletnia (1618-1648), ktorej kres potozyly
dwa pokoje: westfalski (1648) i pirenejski (1659). W wyniku konfliktéw zbrojonych,
ktére miaty miejsce podczas 72 lat rzadéw Krola Stonce, Francja poszerzyla swoje
terytorium o Lotaryngie, Alzacje i Franche-Comté. Ostatnia wojna Ludwika XIV
- o sukcesje hiszpanska, zakonczyta si¢ porazka Francji i umocnienieniem Anglii. Na
mocy pokoju utrechckiego z 1713 r. najlepiej rozwinieta francuska kolonia w Ame-
ryce PéInocnej — Akadia (dzisiejsza Nowa Szkocja - jedna z prowincji Kanady) zna-
lazta si¢ pod wptywami angielskimi*. Warto zwrdci¢ uwage na dwie rézne koncepcje
bezpieczenstwa Francji wystepujace juz w westfalskim i pirenejskim traktacie poko-
jowym. Pierwsza z koncepcji zakladala dazenie do ustanowienia granic naturalnych
opartych na przeszkodach wodnych lub gérskich, druga zas polegata na zachowaniu
szerokich pasoéw granicznych ze znacznie wysunietymi francuskimi fortecami znaj-
dujacymi sie na obcej ziemi?'.

Waznym elementem polityki zagranicznej Francji byla ekspansja kolonialna,
przede wszystkim w Ameryce PéInocnej, Indiach i na Karaibach*2. Stuzyla temu
merkantylistyczna polityka gospodarcza J.-B. Colberta, ktéry w tym celu wspie-
ral rozwdj floty i kompanii handlowych (powstata Kompania Indii Wschodnich®,
ktora miata obstugiwac¢ obszar Oceanu Indyjskiego i potudniowej Afryki, Kompania

3 T. Serwatka, Poczet wladcow Francji: Burbonowie — Orleanowie - Bonapartowie, Puls, Londyn 1996,
s. 50.

40 M. Pachocka, Quebec - wczoraj i dzis: sytuacja prowincji na tle problemu jej niepodlegtosci, praca zalicze-
niowa pod kier. nauk. I. Zawislinskiej, SGH, Warszawa 2007; zmodyfikowana praca (idem): Quebec - wczoraj
i dzis: sytuacja prowincji na tle problemu jej niepodlegtosci, Portal Spraw Zagranicznych, 31.07.2009, http://
www.psz.pl/Marta-Pachocka-Quebek-wczoraj-i-dzis-sytuacja-prowincji-na-tle-problemu-jej-niepodleglosci,
10.01.2011.

41 7. Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda: tysigcletni sen o potedze 987-1995, Wyd. Nauk. PWN, War-
szawa 1996, s. 55.

42 J. Gabig, Rola Francji we wspétczesnych przemianach politycznych Europy, Dom Wydawniczy Duet,
Torun 2003, s. 45.

43 W literaturze przedmiotu funkcjonuje takze okreslenie Kompania Wschodnioindyjska.
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Indii Zachodnich ukierunkowana na Kanade, Gwinee i Antyle, Kompania Pélnocna
na potrzeby handlu na Morzu Baltyckim, Kompania Lewantynska dla wymiany
na Wschodzie oraz Kompania Afrykanska dla tzw. krajow ,,dzikich”). W tym okre-
sie Hexagone zwrdcit szczegdlng uwage na francuskie Antyle (obejmujace m.in. takie
wyspy; jak: Gwadelupa, Saint-Martin, Tobago oraz wschodnig cz¢$¢ San Domingo),
wprowadzajac w tych posiadlosciach system administracji bezpo$redniej, kierowany
z Metropolii. Ponadto Francuzi dazyli do zaludnienia i zagospodarowania obszaréw
Nowej Francji w Ameryce Pétnocnej, a na przetomie lat 70. i 80. XVII wieku Cava-
lier de la Salle oglosit zwierzchno$¢ kréla w Luizjanie*.

Nalezy nadmieni¢, iz Ludwik XIV w swojej polityce zagranicznej opieral sie
na rozwinigtej i sprawnie funkcjonujacej stuzbie dyplomatycznej, ktéra reprezento-
wala w owym czasie bardzo wysoki poziom, dbajac o interesy panstwa na dworach
w calej Europie — Anglii, Polsce, Portugalii, Szwecji i Turcji*. Celem dyplomacji
Ludwika Wielkiego bylo ,,korzystne regulowanie spraw rodzinnych drogg matzenstw
i wynikajacych z nich praw sukcesyjnych’, co wiazalo si¢ z kontynuacja polityki dyna-
stycznej, oraz ,wymuszanie supremacji Krola Stonice nad innymi monarchami”. Krol
budowal swdj prestiz nie tylko w oparciu o nowe zdobycze terytorialne, lecz takze
oczekujac pierwszenstwa i szczegolnego respektu w kontaktach dyplomatycznych.
Szczyt potegi jego polityki zagranicznej to lata 1679-1686*.

Uniwersalistyczne dazenia Kréla Stonce

Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem, iz A.]. Richelieu i ]J. Mazarin zbudowali pod-
stawy solidnego aparatu wladzy panstwowej, na ktéorym opierala si¢ potega Francji
w dobie Ludwika XIV*. Dlugoletni okres rzagdow tego ostatniego, czerpiacy z dok-
tryny absolutyzmu monarszego, stwarzal idealne warunki do realizowania jednej
spdjnej koncepcji polityki wewnetrznej i zewnetrznej Francji, ktora to miala sprzy-
ja¢ budowie silnego panstwa. Mimo licznych sukceséw Krdl Storice popetnit bledy,
ktére przy¢mily blask jego monarchii. Nie ulega jednak watpliwosci, iz za sprawa
zwycieskich wojen z Habsburgami Francja awansowala do grona europejskich
mocarstw, a wrecz zajela wérod nich okresowo pierwsze miejsce. Francja stala sie
zrodlem politycznych i kulturalnych oddziatywan w Europie. Na francuskim ustroju
absolutystycznym, silnie osadzonym na centralizmie i biurokratyzmie, wzorowaty

44 E. Perroy, R. Doucet, A. Latreille, Historia Francji. Tom 1. Od poczgtku dziejéw do roku 1774, Ksigzka
i Wiedza, Warszawa 1969, s. 452-455.

45 T. Serwatka, op.cit., s. 53.

46 7. Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda..., op.cit., s. 55-56, 60.

47 ]. Baszkiewicz, Historia Francji, Ossolineum, Wroctaw 2004, s. 249.
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sie inne monarchie®. Jednak Ludwik XIV doprowadzit do wyczerpania gospodar-
czo-finansowego potegi, ktéra sam zbudowal przy pomocy J.-B. Colberta. Przy-
czynily si¢ do tego przede wszystkim liczne wojny, ekspansja kolonialna, polityka
nietolerancji religijnej oraz wydatki dworu krélewskiego.

W literaturze przedmiotu spotyka sie¢ opinie, iz polityka zagraniczna Francji za
Ludwika XIV nie stanowila integralnej czesci przemyslanego planu. Krol postugi-
wal si¢ metoda szybkich decyzji i rozproszonych, pojedynczych dziatan wzorem ze
$redniowiecza, nie dazac jakoby do wyznaczenia jak najbardziej korzystnych gra-
nic, a jego polityka dynastyczna nie byla spdjna niczym ta habsburska. W tej dys-
kusji pojawiaja sie tez glosy stwierdzajace, iz polityki zagranicznej Krola Stonce nie
mozna rozpatrywa¢ w kategorii megalomanskich urojen, lecz nalezy postrzegac ja
jako polityke ,,przemyslanych aneksji, dostatecznie usprawiedliwionych warunkami
geograficznymi i etnograficznymi, aby wnie$¢ wktad do narodowego dziedzictwa™.

W tym kontekscie trudno stwierdzi¢, iz absolutny wladca swiadomie starat sie
stworzy¢ ,,monarchie uniwersalng’, czyli dwczesne $§wiatowe imperium. Francu-
ska polityka zagraniczna stanowila raczej nieustanng walke o wielko$¢ panstwa
i jego monarchy niz o uzyskanie przewodniej roli w systemie miedzynarodowym.
Natomiast za sprawg tej samej polityki granice Francji zblizyly sie do wspolcze-
snego ksztaltu szesciokata, opierajac na naturalnych granicach - Pirenejach i Renie,
a powierzchnia Francji okofo 1715r. wynosila 514000km kw. W koncu okres rz3-
dow Krola Stonice przynidst rozwoj tzw. dyplomacji gospodarczej, ktora wigzata sig
z zawieraniem traktatow handlowych i prowadzeniem wojen celnych. Co wigcej,
czasy ,kolbertyzmu” to takze coraz bardziej linearne granice, ktdre staja sie grani-
cami celnymi®.

Konsekwencje panowania Ludwika XIV

Nastepca Kroéla Stonice — Ludwik XV - ograniczyl polityke ekspansji i sku-
pit sie na rozwoju wewnetrznym panstwa, co przyniosto ozywienie gospodarcze
i wzrost liczby ludnosci o 2 mIn mieszkancéw w latach 1715-1740. Za jego pano-
wania (1715-1774) Francja poczatkowo zbudowala swoj wizerunek jako ,,mocar-
stwa pokojowego”, stanowigcego ,,konstruktywny filar europejskiej rownowagi sit”.
W okresie pdzniejszym klimat miedzynarodowy zmienit si¢ i obserwowano deka-
dencje¢ francuskiej mocarstwowosci, tym bardziej, iz w Europie narodzila si¢ nowa

48 M. Sczaniecki, Powszechna historia paristwa i prawa, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warszawa 2000,
s. 220.

49 E. Perroy, R. Doucet, A. Latreille, op.cit., s. 432.

50 7. Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda..., op.cit., s. 66-67.
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potega — Prusy’. Nalezy doda¢, iz za Ludwika XV pierwsze imperium kolonialne
Francji uleglo znacznemu uszczupleniu.

Francuscy badacze w ocenie rzadéw Ludwika XIV i jego nastepcy zwracaja uwage
na silne oddzialywanie Francji na rozwdj kultury w Europie w wiekach XVII i XVIII,
a szczegdlnie w latach 1660-1760. W okresie tym , francuski klasycyzm artystyczny
i literacki jest wszedzie nasladowany, przede wszystkim w §wiecie niemieckim i kra-
jach facinskich, az po Polske i Rosje. Corneille, Racine, Moliére, La Fontaine i Bossuet
s3 czytani, thumaczeni i nasladowani na kontynencie ogarnietym ,,frankomanig™?.
Jezyk francuski dominuje na dworach europejskich i w korespondencji, a wiele
zespotow patacowo-ogrodowych jest wzorowanych na Wersalu. Na przestrzeni
XVII i XVIII w., okreslanych mianem ,,ztotego wieku” Hexagone’u, monarchia staje
sie potezna i bogata, a cywilizacja francuska osigga poziom pewnej doskonalosci*.

W tym miejscu nalezy powtorzy¢ pytanie postawione przez francuskiego histo-
ryka, Fernanda Braudela, dlaczego w omawianym okresie Zadne miasto Francji nie
zajelo miejsca Amsterdamu lub Londynu, tworzac system gospodarka-$wiat (une
économie-monde). System ten oznacza sie¢ powigzan, stosunkéw gospodarczych,
zorganizowanych i ustrukturyzowanych wokot jednego centralnego punktu. Francja,
korzystnie potozona na kontynencie euroazjatyckim, z dostepem do Morza Sr6d-
ziemnego i Oceanu Atlantyckiego, nie zdominowala jednak moérz i nie byla potega
gospodarcza. W moim przekonaniu F. Braudel ma racje, stwierdzajac, iz panstwo
to stalo sie ,,ofiarg swojego ogromu i skrajnej réznorodnosci”. Jego rynek krajowy
uksztaltowal si¢ stosunkowo p6zno - dopiero w dobie wielkiej rewolucji francuskie;.
Paryz, usytuowany w znacznej odleglosci od morza i takich dréog wodnych, jak Ren,
sam nie még} petnic roli économie-monde, a jego blask przy¢mit inne miasta-kandy-
datéw np. Lyon. Prawdziwy wydaje si¢ rowniez poglad, iz dla Francuzéw ziemia jest
kluczowa wartoscig i bogactwem, poniewaz to terytorium panstwa i jedno$¢ geopoli-
tyczna sg zrodtem identyfikacji narodowej*. W ten sposdb mozna domniemywac, iz
przeznaczeniem Francji nigdy nie bylo stanie sie potega morska, lecz kontynentalng.
Francuzi, jako bardzo ,europejski” nardd, nie byli predestynowani do faktycznego
stworzenia imperium obejmujacego odlegle, egzotyczne tereny, na wzér Hiszpanii
czy Wielkiej Brytanii. Ten europejski pierwiastek jest doskonale widoczny w okresie
dekolonizacji w XX wieku, kiedy to nastepuje ostateczny rozpad francuskiej potegi
kolonialnej, a V Republika koncentruje si¢ przede wszystkim na efektywnej polityce
europejskiej. Kontynuujac ten kierunek rozwazan, mozna by zakwestionowac fakt,

51 Ibidem, s. 68—69, 73.

52 A. Frémont-Vanacore, La France en Europe, Armand Colin, Paris 2007, s. 18.

53 Ph. Moreau Defarges, La France dans le monde au XXe siécle, Hachette, Paris 1994, s. 16.
54 Ibidem, s. 10-11, 20.
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iz monarchia absolutna Ludwika XIV byta mocarstwem uniwersalnym. Jednak, oce-
niajac mocarstwowo$¢ Francji w wiekach XVII i XVIII, nalezy mie¢ na uwadze sume
czynnikow potegotwdrczych, a nie koncentrowac si¢ na wybranych.

Réwniez z rozwazan P. Boniface’a wynika, iz ocena pozycji Hexagone'u w oma-
wianym okresie moze zaleze¢ od doboru analizowanych wydarzen. Dla przyktadu,
traktaty westfalski, pirenejski i z Nimegue (1678-1679) $§wiadcza o §wietnosci pan-
stwa w XVII wieku, w odrdéznieniu od traktatu z 1713 r., po wojnie o sukcesj¢ hisz-
panska. Podobnie za panowania Ludwika XV, z jednej strony mozna méwi¢ o Francji
jako pierwszej potedze europejskiej za sprawg jej liczby ludnosci i istniejacej $wia-
domosci narodowej, z drugiej za$ pokaza¢, iz nie potrafita ona wlasciwie wykorzy-
sta¢ zwyciestw w wojnach™®.

2.2. Napoleon Bonaparte - pierwszy cesarz Francuzow

Okres wielkiej rewolucji francuskiej i rzagdéw Napoleona Bonapartego we Francji
odcisnal szczegdlne pigtno na losach panstwa, Europy i §wiata. Rewolucja francuska
przyczynila si¢ do wyksztalcenia si¢ nowej jakosci zjawiska w stosunkach miedzy-
narodowych - kreacji systemu panstw-satelitow w oparciu o zasade dobrowolnosci
i przy zachowaniu formalnych atrybutéw niezaleznosci panistw wasalnych. Ten owoc
rewolucyjnej polityki ekspansji poza granice naturalne Francji rozwinal Napoleon,
dla ktérego panstwa wasalne mialy strategiczne znaczenie na plaszczyznie politycz-
nego i militarnego bezpieczenstwa oraz rozwoju gospodarczego. Po pierwsze, sys-
tem panstw satelickich pozwalal na wykonywanie posrednich manewréw dyplo-
matycznych i korzystanie z linii komunikacyjnych i przyczétkéw na ich terytorium.
Ponadto byl dostawcg niezbednych débr i surowcow, a takze rynkiem zbytu dla pro-
duktéw francuskich®.

W literaturze przedmiotu zdania na temat koncepcji polityki zagranicznej Napo-
leona Bonapartego sa podzielone. Niektdrzy uwazaja go za obronce naturalnych
granic Francji, inni zakladaja, iz dazy! on do ostabienia dominujacej pozycji Anglii
w $wiecie. Sq réwniez historycy, ktérzy przypisuja mu postepowanie zgodnie z pla-
nem konstruktywnym, ktéry zaktadal odbudowe imperium rzymskiego. W koncu
pojawiaja sie glosy, iz jego dziatania wynikaly z inspiracji dawna potega Wschodu.
Natomiast Klemens Metternich, austriacki dyplomata z przetomu wiekéw XVIII
i XIX, we francuskiej polityce zagranicznej okresu pierwszego Cesarstwa, wskazy-
wal na dwa odmienne systemy: napoleonska polityke kontynuowania podbojow

55 P. Boniface, op.cit., s. 24.
56 . Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda..., op.cit., s. 79-80.
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i niekonczacej sie wojny, majacg na celu zwycigstwo nad Europg, oraz ,,pokojowe”
podejscie Ch.-M. de Talleyranda® i J. Fouché, ktére zakladalo ugruntowanie dotych-
czasowych osiagniec przy jednoczesnej stabilizacji rownowagi sil*®.

W polityce zagranicznej Napoleona wyr6znia si¢ dwa przetomowe wydarzenia:
pokdj w Amiens z Anglig z marca 1802r. oraz pokdj tylzycki z Rosjag w 1807 r. Na
mocy pierwszego porozumienia Francja, zrzekajac si¢ pretensji do Egiptu, odzy-
skala niektore kolonie. Jednoczesnie, sytuacja miedzynarodowa do tego stopnia jej
sprzyjala, iz mogla ona w miejsce Wielkiej Brytanii kierowac europejska rowno-
wagg sit. Napoleon, nie potrafiac opanowa¢ zadzy ekspansji, nie wykorzystal owej
szansy. Natomiast pok6j w Tylzy miat znamiona préby budowy nowej, bipolarnej
réwnowagi sit na kontynencie®. Rosja cara Aleksandra I stala si¢ partnerem Francji,
a Europa znalazla si¢ pod wplywami francuskimi i rosyjskimi. Utworzone wéwczas
z ziem zaboru pruskiego Ksiestwo Warszawskie byto swoistym kompromisem mie-
dzy dwoma mocarstwami kontynentalnymi.

Za najwiekszy sukces pierwszego cesarza Francuzdw uznaje si¢ zwyciestwo nad
sifami rosyjskimi i austriackimi w bitwie pod Austerlitz w 1805r., w wyniku kto-
rego Austria wycofata sie z Wloch i Rzeszy, a cesarz ,,rzymski” Franciszek II przyjat
tytul cesarza Austrii jako Franciszek I. Ponadto powstal Zwigzek Renski obejmujacy
panstwa niemieckie, ktory znalazt sie pod wptywami francuskimi. Tym samym dom
Habsburgdéw zostal upokorzony, co stanowilo urzeczywistnienie marzen siegajacych
jeszcze czasOw panowania Kroéla Stonce®.

Dazenia do hegemonii

W odréznieniu jednak od Ludwika XIV cesarz $wiadomie i racjonalnie dazyt do
hegemonii w Europie. W centrum systemu napoleonskiego znajdowalo si¢ cesarstwo
francuskie powigzane z panstwami, na ktorych czele stali przedstawiciele rodziny
Napoleona, oraz z innymi krajami wasalnymi i sprzymierzonymi. Mocarstwowa wizja
Francji Bonapartego inspirowana byta tradycja Imperium Romanum i imperium
Karola Wielkiego. Pojecie Cesarstwa Francuskiego (Empire Frangais, ustanowione
na mocy konstytucji z 1804 r.) nawigzywato do koncepcji uniwersalizmu i imperiali-
zmu, a sam Napoleon zdawat si¢ dazy¢ do zbudowania na kontynencie europejskim
ponadpanstwowej organizacji. Liczba departamentéw wchodzacych w sktad Francji

57 Pelne imig i nazwisko tego francuskiego dyplomaty brzmi: Charles-Maurice de Talleyrand-Périgord.
W literaturze przedmiotu stosuje si¢ czesto krotsza forme nazwiska — Talleyrand.

58 . Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda..., op.cit., s. 83.

59 Ibidem, s. 84-85.

60 T. Serwatka, op.cit., s. 138-139.
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w dobie cesarstwa wzrosta z 83 (w 1791r.) do 130, a potem powigkszyla si¢ 0 nowe
zdobycze terytorialne (niderlandzkie, zachodnioniemieckie, wloskie, szwajcarskie
i iliryjskie). Napoleon operowal réwniez terminem Wielkiego Cesarstwa (Grand
Empire), ktére obejmowato Cesarstwo Francuskie oraz inne panstwa zalezne (kraje
niemieckie ze Zwigzku Renskiego, Hiszpanig, Ksiestwo Warszawskie, Krélestwo
Neapolu, Krélestwo Wtoskie)®.

Powstanie systemu napoleonskiego mialo kilka istotnych skutkéw dla Europy:
upowszechnita si¢ koncepcja réwnosci obywatelskiej i nowoczesne sagdownictwo
(szczegolnie za sprawa kodeksu cywilnego i procedury cywilnej Napoleona), powstat
zalazek nowoczesnej gospodarki, narodzily sie panstwa o scentralizowanej biu-
rokracji i panstwowym szkolnictwie, rozbudzily sie uczucia narodowe mieszkan-
cow kontynentu, co dato poczatek tendencjom zjednoczeniowym wsréd Wiochéw
i Niemcéw®. Francuscy badacze podkreslaja, ze rewolucyjna, a nast¢pnie napoleon-
ska Francja odegrala role ,katalizatora uczu¢ narodowych” w Europie, przyczyniajac
sie do rozdrobnienia jej przestrzeni na panstwa narodowe®. Hexagone, bedac nosni-
kiem takich wartosci, jak wolnos¢ i emancypacja, inspirowal ludno$¢ z podbitych
i zajetych terendéw do buntu i oporu®. Rzady Napoleona I nie tylko doprowadzity do
zmian w sferze polityki, prawa, postaw i swiadomosci, ale przede wszystkim pod-
wazyly istniejacy porzadek europejski, wskazujac na potrzebe i mozliwo$¢ zmiany.

W mojej opinii, Napoleon Bonaparte stworzy! silne polityczno-militarne fun-
damenty francuskiego imperium, zaniedbat jednak czynnik potencjatu ekonomicz-
nego, wprowadzajac system z dominujgcg gospodarczo Francjg i poddanymi jej
gospodarkami panstw wasalnych. Taka koncepcja polityki gospodarczej nawigzywata
do tradycji merkantylizmu. W jej wyniku mial powsta¢ jednolity rynek imperialny
wzmacniajacy polityczne przywddztwo Francji, a wojny miaty stanowi¢ zrédlo szla-
chetnych kruszcéw. Waznym elementem polityki Napoleona byta decyzja o wprowa-
dzeniu blokady kontynentalnej w 1806 r., ktéra miala ostabi¢ gospodarke brytyjska
i wzmocni¢ francuska. Byt to sposob posredniego podboju Anglii.

Cesarz popelnit dwa kluczowe bledy na plaszczyznie gospodarki. Po pierwsze,
organizmy panstwowe wchodzace w sktad lub zwigzane z imperium dzielily fizyczne
granice i niekorzystne taryfy celne, a ponadto, w wyniku blokady kontynentalnej
wymierzonej w Wielkg Brytanie, w imperium dominowat handel lagdowy, a ten morski
mial forme szczatkowa (ograniczony import z pozostatosci francuskich posiadtosci

61 M. Sczaniecki, op.cit., s. 335.

02 G. Lefebvre, Ch.H. Pouthas, M. Daumont, Historia Francji. Tom 2. Od 1774 do czaséw wspélczesnych,
Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1969, s. 181-183. Szerzej na temat skutkéw epoki napoleonskiej: I. Woycie-
chowska, op.cit., s. 10.

63 A. Frémont-Vanacore, op.cit., s. 22.

64 Ph. Moreau Defarges, op.cit., s. 26.
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kolonialnych). Natomiast Rosja, od 1807r. oficjalny sprzymierzeniec Francji, nie do
konca przestrzegata warunkéw blokady, co dodatkowo ostabialo jej skutecznos¢.

Wyprawy napoleonskie

W epoce napoleonskiej na uwage zastuguja dwie wyprawy Bonapartego: do
Egiptu i Palestyny oraz na Rosj¢. Podbdj Egiptu i Palestyny w latach 1798-99 miat
na celu® przede wszystkim odcigcie Wielkiej Brytanii od Indii i wzmocnienie fran-
cuskiej gospodarki. Ponadto Francja chciala zaja¢ strategiczng pozycje w obliczu
ewentualnego podziatu imperium osmanskiego. Wreszcie, sam Napoleon Bonaparte
dazyt do urzeczywistnienia wlasnych ambicji. Jego zdaniem, tylko strategiczny ruch
republiki w kierunku Orientu, mégt uczynic¢ z Francji ladowa potega i przeciwwage
dla panujacej na morzach Anglii®. Wyrazaja to nastepujace stowa generala: ,,Paryz
cigzy na mnie niczym plaszcz z olowiu. Kretowisko — oto czym jest wasza Europal
Tylko na Wschodzie, gdzie zyje szes¢set milionéw ludzi, mozna zbudowa¢ wielkie
imperia i dokona¢ wielkich rewolucji®’.

Koncepcja zdobycia Egiptu jest duzo starsza. Juz niemiecki filozof Gottfried Wil-
helm Leibniz proponowal Ludwikowi XIV ten kierunek podbojoéw zamiast Zjed-
noczonych Prowincji, argumentujac, iz ,,sposrédd wszystkich czesci swiata, Egipt
ma najlepsze potozenie, by zapanowac nad $wiatem i morzami’, gdyz tam biegna
wielkie szlaki handlowe do Indii, mozna przeja¢ handel Holendréw i zapewnié
wieczng dominacje Francji w Lewancie. Rowniez Ksigze de Choiseul za panowania
Ludwika XV zwracal uwage na Egipt, ktérego podbdj nie tylko odcialtby jedna z bry-
tyjskich drég do Indii, ale méglby ponadto rekompensowa¢ Francji straty kolonialne
w Ameryce. Pod koniec XVIII wieku prawdopodobienstwo wyprawy wzrosto, gdyz
tego wymagal interes narodowy, a skargi francuskich handlarzy przebywajacych
w Lewancie stanowily uzasadnienie. Ch.-M. de Talleyrand w specjalnym raporcie dla
Dyrektoriatu z 13 lutego 1798 r. konkludowal, iz Egipt, ktory byl niegdy$ prowincja
republiki rzymskiej, teraz powinien stac si¢ czescia tej francuskiej.

Natomiast wyprawa na Rosje w 1812r., efekt rosnacego apetytu Napoleona
na nowe zdobycze i zwyciestwa, stanowila poczatek konca potegi francuskiego

6 Literatura przedmiotu wskazuje takze na inng przyczyne zorganizowania wyprawy. Dyrektoriat czut
sie zagrozony rosnaca popularnoscig mtodego generala, szczegélnie po jego sukcesach w kampanii wloskiej
w latach 1796-1797. Ekspedycja do Egiptu miala stanowi¢ doskonaly pretekst do odsuniecia Napoleona od
wydarzen we Francji i w Europie.

¢ B. Khader, Le monde arabe expliqué a 'Europe: Histoire, imaginaire, culture, politique, économie, géo-
politique, CHarmattan, Paris 2009, s. 57-58.

67 C.W. Ceram, Bogowie, groby i uczeni. Powies¢ o archeologii, PIW, Warszawa 1994, http://nnk.art.pl/buj-
nos/blada/ocr/bogowie/bogowie.txt, 12.01.2011.

6 B. Khader, op.cit., s. 58-61.
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cesarstwa. Szacuje sie, iz Bonaparte skierowal nie wigcej niz 600 000 zolnierzy Wiel-
kiej Armii na Rosje. Ta ostatnia prawdopodobnie sama dokonataby agresji na Fran-
cje, gdyby nie posunigcie cesarza®. Blokada kontynentalna byta niekorzystna dla
rosyjskiej gospodarki ze wzgledu na kontakty handlowe z Anglia, a ponadto cara nie-
pokoily imperialne ambicje Napoleona w Europie. Mimo iz Bonaparte byt doswiad-
czonym wojskowym, nie oszacowal wlasciwie ryzyka decyzji o uderzeniu na Rosje,
ktora byta znacznie oddalona od Francji, a jej terytorium ogromne, co wymagalo
$wietnie zorganizowanej logistyki i sprawnego zarzadzania liczng, wielonarodowa
armia. Do tego doszly niekorzystne warunki klimatyczne (ci¢zka zima) i niespodzie-
wany manewr rosyjskich dowddcow, ktoérzy wycofali wojska w glab panstwa. Wszyst-
kie te czynniki posrednio zlozyly si¢ na porazke cesarza Francuzéw.

Ostateczny upadek Napoleona i jego imperium na przetomie lat 1814-1815 przy-
pieczetowaly postanowienia drugiego traktatu paryskiego i Kongresu Wiedenskiego.
Od tej pory Francja — ponownie w granicach z 1792 r. - w ktorej przywrocono rzady
Burbonéw, az do potowy XIX wieku znalazla si¢ w cieniu pozostatych poteg Europy.
Pozycje mocarstw utracily wéwczas Szwecja, Holandia i Hiszpania, umocnily sie
za$ Prusy i Rosja. Straznikiem nowo ustanowionego fadu wiedenskiego, opartego
na zasadzie réwnowagi sil, stalo si¢ Swiete Przymierze. W ten sposéb po Kongresie
Wiedenskim Francja spadla do rangi mocarstwa drugiej klasy, pod nadzorem poli-
tycznym poteg uczestniczacych w Czworprzymierzu, zobowigzana do splaty kon-
trybucji pod grozba militarnej interwencji obcych wojsk. Francuski potencjat poli-
tyczny, militarny i ekonomiczny zostal ograniczony, a jednoczesnie sama Francja
utracita tymczasowo wole bycia mocarstwem.

W przypadku Napoleona trudno moéwic¢ o jego celowej polityce kolonialne;j.
W 1800r. Francja, na mocy traktatu z San Ildefonso, odzyskata od Hiszpanii Luizjane,
ktorej zobowigzala si¢ nie przekazywa¢ na rzecz zadnego panstwa trzeciego. Jednak
w 1803 r. odsprzedala poinocno-amerykanska kolonie za 15mln dolaréw Stanom
Zjednoczonym. Literatura przedmiotu wskazuje na kilka przyczyn tej decyzji Napo-
leona. Po pierwsze, na poczatku XVIII wieku Francuzi zaangazowani byli w walki
narodowowyzwolencze na wyspie Haiti, ktora ostatecznie w roku 1804 proklamowata
swoja niepodlegtos¢ i przeksztalcita si¢ w Cesarstwo Haiti”. Francuska ekspedycja
wojskowa w Ameryce Srodkowej nie powiod!ta sie, a Metropolia utracita wyspe. Po
drugie, hiszpansko-francuska transakcja w sprawie Luizjany wzbudzata niepokéj
w Stanach Zjednoczonych, ktére od tej pory mialy graniczy¢ z silng Francjg o daze-
niach ekspansjonistycznych. Stany zagrozily antynapoleonskim sojuszem z Wielka

0 T. Serwatka, op.cit., s. 146.
70 L. Bazylow, Historia powszechna 1789-1918, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1986, s. 119-120.
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Brytanig. W koncu, Francja potrzebowata duzych zasobéw finansowych na wojny
na starym kontynencie. W tych okolicznosciach Napoleon postanowil sprzeda¢
Luizjane i skupic si¢ na polityce europejskiej”.

Przyczyny upadku imperium cesarza

Wielu badaczy okresu napoleonskiego stawia przed sobg pytania o przyczyny
upadku imperium cesarza. Uwazam, iz Napoleon nie potrafit zaprzesta¢ swojej poli-
tyki wojen i ekspansji, co ostabilo potencjal gospodarczy, demograficzny i militarny
panstwa. Nadmiernie wyeksploatowal on czynnik ludzki, opierajac swoja potege
przede wszystkim na militarnym atrybucie mocarstwowosci. Jednoczesnie nie doce-
nit czynnika gospodarczego sily panistwa i nie wykorzystal go wlasciwie. Jego poli-
tyczny zmysl okazal si¢ zawodny. Wreszcie, ostrze rozbudzonego ruchu narodowego
réwniez zwrocilo si¢ przeciw cesarzowi, a europejskie glowy panstw dazyly do odzy-
skania swojej pozycji.

Dla P. Boniface’, ,,Francja Napoleona to jedyny moment w historii, kiedy byta
ona prawdziwym imperium”. Wazny jest oczywiscie punkt odniesienia — rok 1810,
gdy panstwo liczylo sobie 130 departamentdw, nie zas sytuacja w 1815r., gdy liczba
ta spadla do 8672 Sadze, iz pierwsze Cesarstwo bylo forma mocarstwa §wiatowego,
lecz z géry skazanego na upadek. Napoleon w krétkim czasie zbudowat imperium,
ktére nie mialo jednak wystarczajaco trwatych fundamentoéw, aby przetrwac i roz-
wija¢ si¢ w dwczesnych warunkach, tym bardziej, iz nie byto powszechnie akcepto-
wane w Europie.

Wiele kontrowersji budzi ocena samego cesarza. Niektdrzy historycy postrzegaja
go jako ambitnego i despotycznego zdobywce, argumentujac, iz jego zadza wladzy
doprowadzita do serii niekonczacych si¢ wojen, ktére kosztowaly zycie wielu ludzi.
Dla innych naukowcéw to jeden z najwigkszych generaléw $wiata, mistrz polityki
i maz stanu’.

2.3. Napoleon lll - drugie Cesarstwo Francuskie

W 1848r. ksigze Ludwik Napoleon Bonaparte, bratanek Napoleona I, zostat
wybrany pierwszym prezydentem II Republiki Francuskiej, a cztery lata pdzniej stat
sie drugim cesarzem Francuzéw. W ocenie II Cesarstwa Francuskiego (1852-1870)

71 'W. Dobrzycki, Historia stosunkow migdzynarodowych 1815-1845, Wyd. Nauk. Scholar, Warszawa 2007,
s. 68-69.

72 P. Boniface, op.cit., s. 24.

73 E. Landau, Napoleon Bonaparte, Twenty-First Century Books, Minneapolis 2006, s. 102-103.
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przewazaja opinie negatywne, szczegélnie w odniesieniu do polityki zagranicznej
Napoleona III, ktora rozwijala si¢ meandrami. Nie mozna natomiast zaprzeczy¢, iz
nastgpil woéwczas rozwdj rolnictwa, przemystu, budownictwa i sieci komunikacyjnej,
a takze postep w zakresie ustawodawstwa socjalnego oraz bezpieczenstwa zdrowot-
nego i materialnego szerokich mas spoleczenstwa. Przebudowany przez G. Haus-
smanna Paryz stal si¢ prawdziwg stolica Europy, w ktérej dwukrotnie odbyly sie
powszechne wystawy §wiatowe, symbolizujace $wietnos¢ panstwa. Ten okres spek-
takularnej prosperity gospodarczej pozwolit Francji zaja¢ pod tym wzgledem dru-
gie miejsce w $wiecie, zaraz po wiktorianskiej Anglii. Za sprawg cesarza skonczyta
sie izolacja migdzynarodowa Hexagone'u™.

Jednak przerost ambicji politycznych cesarza i wspomnienie sukceséw stryja,
skutkowaly angazowaniem panstwa w liczne, czesto ryzykowne konflikty. W okre-
sie panowania Napoleona III Francja brata udzial w wojnie krymskiej (1854-1856),
z ktérej, mimo zwyciestwa, nie wyniosta wymiernych korzysci. Z jednej strony
wojna ta oznaczata dla cesarstwa 100000 ofiar, ale z drugiej, koniczaca ja konferen-
cja w Paryzu przyniosta prestiz glowie panstwa”. W wojnie o zjednoczenie Wtoch
(18591.) cesarstwo uzyskalo od Sardynii Sabaudi¢ i Nicee w zamian za pomoc oraz
osiggneto powazny sukces natury polityczno-dyplomatycznej (cho¢ zbyt szybko przy-
stapito do rozejmu z Austrig w Villafranca, porzucajac kwesti¢ wloska).

Wojna francusko-sardynsko-austriacka z 1859r. uwazana jest za punkt kulmi-
nacyjny polityki zagranicznej Napoleona III. Natomiast zbrojna interwencja Francji
w Meksyku w latach 60. XIX w., poczatkowo wspolnie z Anglig i Hiszpania, zakonczyta
si¢ niepowodzeniem i spadkiem prestizu cesarza. Jak podaja niektdrzy badacze, Napo-
leon III planowat utworzy¢ w Meksyku liberalne cesarstwo (przestanka ideologiczna),
ograniczy¢ wplywy anglosaskie w Ameryce Srodkowej (przestanka polityczna) i pozy-
ska¢ dla Francji nowy rynek zbytu (przestanka ekonomiczna). Zdaniem innych auto-
réw, Meksyk mial stanowi¢ katolickie cesarstwo pod protektoratem Francji. W 1863 r.
cesarz zaangazowal si¢ posrednio w sprawe polskiego powstania styczniowego, wyra-
zajac swoje dyplomatyczne poparcie dla niego. Wraz z Anglia i Austrig wystosowat on
dwie noty w obronie Polakéw””. Nastepnie w 1867 r. francuski korpus ekspedycyjny
pokonat pod Mentang garybaldczykow, ktorzy dokonali ataku na papieski Rzym.
To zdarzenie wzbudzito oburzenie nie tylko we Wloszech, lecz takze we Francji’.
W konicu wojna z Prusami (1870-1871) przyniosta katastrofalny upadek cesarstwa.

74 T. Serwatka, op.cit., s. 197-198.

75 ]. Baszkiewicz, op.cit., s. 473.

76 L. Bazylow, op.cit., s. 588; J. Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda..., op.cit., s. 105.
77 T. Serwatka, op.cit., s. 202.

78 ]. Baszkiewicz, op.cit., s. 476.
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Napoleon III prowadzit aktywna polityke kolonialng, szczegélnie w Afryce
i na Dalekim Wschodzie (Chiny i Indochiny). Penetracja Indochin stanowila
istotny element polityki imperialnej Napoleona III. Na mocy traktatu pokojowego
z Wietnamem z 1862r., Francja uzyskala trzy prowincje wschodniej Kochinchiny
i Sajgon, katolikom obiecano swobode wyznania w Wietnamie, a wietnamski cesarz
zobowigzal sie nie przekazywac¢ podlegtych mu terytoriéw trzeciemu panstwu bez
zgody Francji. Rok pdzniej Kambodza stala si¢ francuskim protektoratem”. Koniec
lat 50. przynidst aneksje zachodnich prowincji Kochinchiny. Cesarstwo Francuskie
uczestniczylo tez w drugiej wojnie opiumowej z Chinami, co umocnito jego pozy-
cje i ugruntowalo posiadane przywileje handlowe w tym kraju. W Afryce Francuzi
zajeli Senegal i podbili Kabylie w Algierii (skolonizowana juz w 18301r.), ktdra pelnita
funkcje serca zamorskiej Francji. Francja zakupita ponadto miasto portowe Obock
w Dzibuti, wspierajac tym samym dzieto budowy Kanalu Sueskiego przez Francuza
Ferdynanda de Lessepsa. Od 1853 r. do francuskiego imperium kolonialnego przy-
nalezata Nowa Kaledonia na Pacyfiku.

Znaczenie rzagdéw Napoleona lll

Napoleon IIT dazyt zaréwno do wzmocnienia wlasnego autorytetu, jak i instytu-
cji cesarstwa. Nalezy pamietac, iz za jego sprawa okres II Cesarstwa przyni6st Fran-
cji donioste zmiany strukturalne na plaszczyznie spoleczno-gospodarczej, a takze
innowacje w systemie rzadzenia. Cele glowy panstwa, wyrosle na gruncie mysli
napoleonskiej, byly jasne. W zakresie polityki wewnetrznej dazyt on do ustanowie-
nie silnej i trwalej wladzy wykonawczej, zdolnej do przeprowadzenia postegpowych
reform spolecznych i gospodarczych, co pozwolitoby zamkna¢ epoke rewolucji
poprzez zaspokojenie potrzeb obywateli. Jednak wielu autoréw ocenia dorobek cesa-
rza przede wszystkim przez pryzmat porazki Francji w 18701, a jego rzady w pan-
stwie postrzega jako autorytarne. Przykladowo wybitny francuski pisarz, a zarazem
przeciwnik cesarstwa, Wiktor Hugo, okreslit go mianem ,,Napoleona Matego™®.

Polityka zagraniczna Napoleona III zakladala rewizje traktatow z 1815r. i zasta-
pienie Swietego Przymierza ,,powszechnym kongresem mocarstw europejskich”
Zdaniem niektorych historykéw, cesarstwo miato rozwija¢ sie poprzez pokojowa
ekspansje handlowg i kolonialng. Znamienng cechg rzadéw byta jednak ,nie-
spojnos¢ polityki zagranicznej, rozchwianie migdzy poszanowaniem status quo
i dazeniem do ekspansji, legitymizmem i samostanowieniem narodéw, pokojem

79 W. Dobrzycki, op.cit., s. 112-119.
80 R. Price, Napoleon III and the Second Empire, Routledge, London-New York 1997, s. 25.
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i interwencjami zbrojnymi, a nawet wojng”®*". W opinii innych autoréw, Napoleon III
planowal osiggnac swoje cele poprzez konflikty lokalne lub na drodze dyplomatycz-
nej, wykluczajac wielkie wojny®*. To wszystko posrednio doprowadzito do wybuchu
wojny francusko-pruskiej. Zaréwno kapitulacja Francuzéw pod Sedanem w 18701,
kiedy to cesarz oddat si¢ w niewole, wybuch Komuny Paryskiej, jak i pokoj zawarty
na niekorzystnych warunkach (utrata Alzacji i Lotaryngii, 5 mld frankéw kontrybucji
w zlocie) we Frankfurcie nad Menem, stanowily dla Francji faktyczny i symboliczny
cios. Co wiecej, w dniu 18 stycznia 1871 roku, w Sali Lustrzanej palacu w Wersalu,
krol pruski zostal cesarzem zjednoczonej II Rzeszy jako Wilhelm I. Wraz z francu-
skg porazka pod Sedanem upadt mit wielkiego Hexagone’u, pozwalajac narodzi¢ si¢
silnemu Cesarstwu Rzymskiemu Narodu Niemieckiego, co zamykato epoke euro-
pejskiej rownowagi sil.

Majac na uwadze osiggnigcia Francji w zakresie gospodarki i kultury oraz jej
aktywnos$¢ miedzynarodowa w latach 1852-1870, osiemnascie lat istnienia IT Cesar-
stwa nalezy uznac za bardzo wazny okres w historii panstwa. Wtedy to wzniesiono
podstawy francuskiej gospodarki, ktore utrzymaly sie az do Wielkiej Wojny, Paryz
zostal zmodernizowany, a struktura spoleczna stopniowo krystalizowata®.

W mojej ocenie, chociaz Francja za czaséw Napoleona III ponownie stala si¢
Cesarstwem, to nie mogla ona pretendowac juz do roli mocarstwa uniwersalnego.
Zadecydowat o tym niekorzystny wynik wojny z Prusami i jego konsekwencje. Pan-
stwo utracilo czg$¢ swojego terytorium, ktdre stanowi jeden z kluczowych mierzal-
nych atrybutéw mocarstwowosci. W przypadku Hexagone’u znaczenie tego czyn-
nika jest tym wieksze, iz odgrywa on bardzo wazna role jako element identyfikacji
narodowej. Zmniejszenie powierzchni panstwa przeklada sie réwniez na gwaltowny
spadek liczby ludnosci i potencjatu gospodarczego kraju, co powoduje ostabienie
kryterium demograficzno-ekonomicznego mocarstwowosci.

3. Miedzynarodowa pozycja Francji w dobie Il Republiki

Przegrana w wojnie z Prusami byla przelomowym momentem w nowozytnej
historii Francji, ktéry wplynat zaréwno na jej sytuacje wewnetrzna, jak i na pozy-
cje w systemie miedzynarodowym. Upadek II Cesarstwa oznaczal definitywny
koniec ustroju monarchicznego we Francji. Poczawszy od 1870r. ksztaltowala sie

81 7. Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda..., op.cit., s. 101.
82 T. Serwatka, op.cit., s. 199.
83 J.P.T. Bury, France, 1814-1940, Routledge, London-New York 2003, s. 110.
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IIT Republika, ktérej umocowanie prawne przyniosta konstytucja z 1875r. Podczas
gdy republiki z lat 1792 i 1848 braly swoj poczatek z rewolucji, to ta ostatnia — ze
zwycigstwa nad nig, stajac si¢ tym samym ,,republika burzuazyjng o antyrewolucyj-
nym charakterze™®. III Republika przyczynila si¢ do ,,ugruntowania zasad republi-
kanskich” oraz wplyneta na ,upowszechnienie si¢ okreslonych cech specyficznych
spoleczenstwa francuskiego majacych zasadnicze znaczenie dla zrozumienia jego
postawy wobec pdzniejszych przemian polityczno-ustrojowych™. Choc¢ rozwigza-
nia ustrojowe nowej republiki byty przedmiotem krytyki wéréd samych Francuzéw,
to demokracja parlamentarna ustanowiona w 1875r. funkcjonowala az do 1940r.,,
kiedy to zastapily ja faszystowskie formy prawno-ustrojowe. Na systemie politycz-
nym III Republiki wzorowaly si¢ mlode republiki europejskie po I wojnie $wiatowe;.

3.1. Drugie francuskie imperium kolonialne

W okresie III Republiki Francja przystapila do budowy swojej mocarstwowo-
$ci w oparciu o posiadto$ci zamorskie, prowadzac swiadoma i przemyslang polityke
kolonialng, ktéra miala sprzyja¢ rozwojowi przemystu i handlu Metropolii. W ten
sposob powstalo francuskie imperium kolonialne, w literaturze przedmiotu cze¢sto
okreslane mianem drugiego, dla odréznienia od ekspansji kolonialnej Francji mie-
dzy wiekami XVI a XVIII.

W roku 1870 francuskie kolonie zajmowaly powierzchni¢ 700 000 km kw., a ich
populacja wynosita 6 mln mieszkancéw. Do wybuchu I wojny $wiatowej posiadlosci
zamorskie obejmowaly juz 10,6 mln km kw. z 55 mIn ludnosci. Mialy one zréznico-
wany status prawny — byly to zaréwno stare kolonie (Antyle), w ktérych wspolrzadzili
francuscy gubernatorowie i lokalne organy przedstawicielskie, nowe kolonie zajete
na przestrzeni XIX wieku bez miejscowych cial przedstawicielskich, protektoraty
(Tunezja i Maroko) pod zwierzchnictwem francuskich rezydentdéw, jak i terytoria
zamorskie Francji, stanowigce integralng czes¢ panstwa (Algieria). Francje, w prze-
ciwienstwie do Wielkiej Brytanii, cechowalo podejscie asymilacyjne do zdobytych
obszaréw. W schytkowym okresie III Republiki we Francji zwyklo sie stosowac ter-
min ,,Imperium Francuskie” (Empire Frangais) na okreélenie posiadanych kolonii®.
W XIX i na poczatku XX wieku w ekspansji kolonialnej uczestniczyly réwniez inne
panstwa — wspomniana Wielka Brytania, Rosja, Niemcy, Wlochy, Holandia i Belgia.

84 M. Pachocka, Historia systemu politycznego Francji, praca zaliczeniowa pod kier. nauk. T. Stepnia, SGH,
Warszawa 2007, s. 49; zmodyfikowana praca (idem): System polityczny Francji, Portal Spraw Zagranicznych,
17.03.2007, http://www.psz.pl/tekst-4138/Marta-Pachocka-System-polityczny-Francji, 12.01.2011.

85 W. Skrzydto, Ustréj polityczny Francji, Wyd. Nauk. PWN, Warszawa 1992, s. 12.

86 M. Sczaniecki, op.cit., s. 390.
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Drugoplanows role odgrywaly dawne potegi kolonialne — Portugalia i Hiszpania.
Ponadto na droge podbojow kolonialnych weszta zmodernizowana Japonia, ktéra
zerwala z polityka izolacji, a takze w pewnym stopniu USA¥.

Epoka kolonialno-imperialna (1870-1918) doprowadzila do rywalizacji mocarstw
europejskich o wplywy na $wiecie, przede wszystkim na kontynencie afrykanskim.
Kryzys w Faszodzie na potudniu Sudanu w 1898r. stal si¢ przykladem rywalizacji
kolonialnej migdzy Francja a Wielka Brytanig. Glosny miedzynarodowy konflikt
dyplomatyczny zostal rozwigzany w 1899r. na mocy ukladu podpisanego w Lon-
dynie, ktory podzielit Afryke Poinocna. Egipt i Sudan znalazly sie pod wpltywami
angielskimi®. Do 1914 r., w wyniku polityki kolonialnej IIT Republiki, powstata m.in.
Francuska Afryka Zachodnia®, Francuska Afryka Réwnikowa®, ustanowiono pro-
tektorat nad Tunezja i Marokiem w Afryce Péinocnej oraz nad Annamem, Tonki-
nem i Laosem w Azji Potudniowo-Wschodniej. W ten sposéb na Dalekim Wscho-
dzie powstaly tzw. Indochiny Francuskie, obejmujgce kraje Pétwyspu Indochinskiego
z wylaczeniem Tajlandii®'. Ponadto Madagaskar (wraz z Komorami jako kolonig przy
nim) zostal podporzadkowany Francji, powstala kolonia Somali Francuskie, zajeto
chinskie Kwang-Chou-Wan. Natomiast archipelag Nowe Hebrydy stanowit francu-
sko-brytyjskie kondominium. Po I wojnie $wiatowej na mocy traktatu wersalskiego
Liban, Syria, Togo i Kamerun staly si¢ terytoriami mandatowymi Francji.

Juz w latach 70. XIX wieku we Francji rozpoczela sie dyskusja nad skutkami poli-
tyki kolonialnej miedzy jej zwolennikami i przeciwnikami. W 1890r. Jules Ferry pisat,
ze zaangazowanie w ekspansje jest konieczne, aby nie pozwoli¢ zdystansowac sie
konkurujacym narodom i aby zaja¢ jeszcze wolne obszary na $wiecie zanim uczynia
to inni, a tym samym uzyska¢ dostep do surowcéw i znalez¢ rynki zbytu dla krajo-
wej produkcji przemystowej. Polityke kolonialng uwazat on za ,,cérke” polityki prze-
mystowej. Dla przeciwnikéw kolonializmu, na przetomie wiekéw XIX i XX Francja
niepotrzebnie wykorzystywala swoje ograniczone zasoby na $wiecie w imie bezcelo-
wych wypraw. Bylo to kosztowne dla budzetu panstwa, ostabiato potencjat militarny

87 M. Pachocka, Stosunki gospodarcze Francji z jej obszarami zamorskimi i bylymi koloniami, praca pod
kier. nauk. A. Kuznar, SGH, Warszawa 2007, praca niepublik.; zmodyfikowana praca (idem): Francuskie
posiadlosci zamorskie, Portal Spraw Zagranicznych, 05.03.2007, http://www.psz.pl/tekst-4052/Marta-Pa-
chocka-Francuskie-posiadlosci-zamorskie, 12.01.2011.
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w Europie w zwigzku z wysylaniem francuskich Zolnierzy w odlegle regiony globu,
prowadzilo do dyplomatycznej izolacji Francji na skutek rywalizacji z Wielka Bry-
tanig o wplywy i odwracato uwage opinii publicznej od tego, co powinno stanowi¢
jej priorytet — odzyskania Alzacji i Lotaryngii®.

Majac na uwadze powyzsze argumenty za i przeciw kolonializmowi, faktem
jest, iz podczas I wojny §wiatowej posiadtosci francuskie pozwolity na wzmocnie-
nie potencjalu wojskowego panstwa oraz byly zrédiem sily roboczej. Poczawszy od
1932r. odgrywaly wazng role jako rynki zbytu dla dotknietej kryzysem gospodar-
czym Francji oraz dostarczaly surowcoéw®.

W okresie miedzywojennym francuskie imperium kolonialne zaczeto podupadac,
przede wszystkim z powodu probleméw finansowych, a rzeczywisty wklad kolonii
w gospodarke Metropolii byt znikomy. Francja, skoncentrowana na innych aspek-
tach polityki migdzynarodowej, wcigz hotdowala mitowi kolonialnej potegi pan-
stwa. Nie nalezy zaklada¢, iz przyjeta postawa byla przejawem §lepej proznosci, lecz
dostrzec jej cel edukacyjny — dazenie do zainteresowania mas spoteczenstwa kon-
cepcja zamorskiego imperium w czasach, gdy sytuacja w Europie budzita niepokdj,
a pewne trudnosci wystepowaly w samym panstwie®. Prawdziwym wstrzasem dla
imperialnych mocarstw, w tym Francji, byl jednak okres IT wojny swiatowej, ktory
»ukazal zmierzch europejskiej mocarstwowosci™®.

3.2. Polityka zagraniczna Ill Republiki

Przetom wiekéw XIX i XX to okres narastajacych antagonizméw miedzy pan-
stwami europejskimi oraz ksztaltowania si¢ dwdch poteznych blokéw polityczno-
militarnych w Europie: Trojprzymierza i Tréjporozumienia. Do tego ostatniego
przystapily, jeszcze przed I wojng $wiatows, trzy panstwa: Francja, Wielka Brytania
i Rosja. IIT Republika, ktéra z jednej strony przezywala okres stagnacji demogra-
ficznej i spadek pozycji w §wiatowej produkgji stali i wegla, z drugiej rozwineta swoj
potencjal ustug finansowych, stajac si¢ ,bankierem §wiata” W tej sytuacji doszlo do
jej stopniowego zblizenia z Rosja, ktdra dysponowatla zasobami ludzkimi, lecz wyka-
zywala zapotrzebowanie na potezny zastrzyk kapitatu. Silny system bankowy pozwo-
lit Francji na inwestycje nie tylko w Rosji, lecz takze w Turcji, Brazylii, Argentynie,
Portugalii i Hiszpanii®. Francusko-rosyjska wspotpraca gospodarcza przyczynita sie
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do pogtebienia wzajemnych kontaktéw politycznych i militarnych, ktérych uwien-
czeniem byl sojusz z 1892 r. Nastepny krok stanowito porozumienie francusko-an-
gielskie (entente cordiale) z 1904r., ktére porzadkowalo wzajemne pretensje Francji
i Wielkiej Brytanii w zakresie polityki kolonialnej. Rok 1907 przyniést za$ uktad
angielsko-rosyjski, co dato poczatek Trojporozumieniu. W ten sposob na przetomie
wiekow Francja dokonala rekonfiguracji swojej europejskiej polityki zagranicznej,
chcac przezwyciezy¢ poczucie wlasnej stabosci wobec Niemiec oraz zagrozenie ze
strony formujacego si¢ trojprzymierza (Niemcy, Austro-Wegry i Wlochy). W 1912r.
Wrtochy zawarly z Francjg porozumienie o zachowaniu neutralnosci.

Ill Republika w dobie | wojny swiatowe;j

W zasadzie kazde mocarstwo europejskie posrednio przyczynito si¢ do wybu-
chu I wojny $wiatowej. W przypadku Francji nalezy odnotowa¢ przede wszystkim
sprzecznosci wystepujace w stosunkach z Niemcami. Upokorzona w czasie wojny
francusko-pruskiej w 1870r., poniosta ona wéwczas nie tylko straty terytorialne
i finansowe, lecz rdwniez moralne. Pomijajac fakt defilady niemieckich sit na Polach
Elizejskich w Paryzu i ogloszenie decyzji o powstaniu II Rzeszy w Wersalu, woj-
ska niemieckie miaty pozosta¢ we Francji az do chwili sptaty wysokiej kontrybucji.
Dzigki polityce prezydenta L.A. Thiersa III Republika uregulowata kontrybucje¢ juz
we wrzesniu 1873 ., przed terminem wyznaczonym na dzien 2 marca 1874 roku”.
Zblizenie francusko-rosyjskie wyrwato Francje z izolacji i wplynelo na ksztaltowa-
nie sie polityki rewanzu wobec Niemiec, ktdrej przestrzennie wymierny cel stano-
wito odzyskanie okupowanych obszaréw Alzacji i Lotaryngii.

We francuskiej literaturze przedmiotu zauwaza sig, iz w 1914 r. uktad sit miedzy
mocarstwami byl jeszcze bardzo podobny do tego z roku 1815. Dominowata Wielka
Brytania, a tuz za nig znajdowaly si¢ Niemcy i Francja. Panistwa te byly prawdziwymi
potegami $wiatowymi, zaréwno ze wzgledu na ich mozliwosci, jak i interesy (posia-
dane kolonie, inwestycje kapitatowe, obecno$¢ handlowa i wojskowa). Austria i Rosja
nalezaly do grupy mocarstw liczacych sig, ale byly blizsze kategorii mocarstw regio-
nalnych. Do tych ostatnich zaliczano réwniez Stany Zjednoczone, Wtochy i Japonie,
ktorych pozycja miedzynarodowa jednak si¢ wzmacniata®.

Pierwsza wojna $wiatowa przyniosta Francji ogromne straty gospodarcze, spo-
teczne i demograficzne. Koszty wojny szacowano na 11208 mln dolaréw, co znacznie
przewyzszalo te poniesione przez inne panstwa rozwiniete. W wyniku dzialan wojen-

97 W. Dobrzycki, op.cit., s. 66-67.
98 Les grandes puissances du XXle siécle..., op.cit., s. 463.
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nych zginelo 1327000 Francuzéw, 750000 zostato inwalidami, a takze drastycznie
zmalala liczba urodzen®. Do przedwojennego poziomu obnizyt sie poziom produkeji
przemyslowej, a straty majatku narodowego wyniosty okoto 25%. Co wiecej, po woj-
nie terytorium Francji byto szczegélnie zdewastowane (okolo 7%), gdyz na nim
toczyla si¢ znaczna cze$¢ walk. Zadluzenie skarbu i inflacja byly szesciokrotnie
wieksze w poréwnaniu do 1914 r., co wplynelo na rosngce uzaleznienie panstwa od
amerykanskiego kapitalu w okresie miedzywojennym. Wojna ta odcisneta ogromne
pietno na narodzie francuskim, determinujac jego postawy i reakcje w kolejnych
latach. Do$wiadczenia tego okresu zadecydowaly o pacyfizmie spoleczenstwa pod-
czas wydarzen z lat 1939-1940'®. Jak zauwaza francuski politolog, Philippe Moreau
Defarges, ze wzgledu na mobilizacje czynnika ludzkiego i wysitek gospodarczy, Fran-
cja byla pierwszym zwyciezca w wojnie. Byl to jednak sukces bolesny i niepewny.
Stany Zjednoczone wrocily do polityki izolacjonizmu, a Wielka Brytania odsuneta
sie od Francji, podejrzewanej o dazenia hegemoniczne, i skfaniata ku rekonstrukeji
Niemiec, jej waznego klienta przed wojng''.

Ze wzgledu na poniesione straty Francuzi zwykli okresla¢ I wojne $wiatowa mia-
nem Wielkiej Wojny (Grande Guerre). Traktat wersalski podpisano 28 czerwca 1920r.
w tej samej Sali Lustrzanej w Wersalu, gdzie w 1871 r. ogloszono powstanie IT Rzeszy.
W wyniku zakonczenia wojny Francja odzyskata od pokonanych Niemiec Alzacje
i Lotaryngie, przejeta wptywy w niemieckich posiadiosciach w Togo i Kamerunie
oraz w Libanie i Syrii po rozpadzie imperium tureckiego. Odwotano neutralno$¢
Belgii, ktéra od tej pory mogta by¢ strong porozumien miedzynarodowych. Francja
uzyskala takze prawo eksploatacji kopalni wegla kamiennego w Zaglebiu Saary i byla
reprezentowana w zarzadzie migedzynarodowym ustanowionym nad Nadrenig. Fran-
cja stala sie stalym czltonkiem najwazniejszego organu Ligi Narodowej — jej Rady.

Whbrew oczekiwaniom III Republiki nie udalo jej si¢ catkowicie ostabi¢ gospo-
darczo i militarnie Niemiec. Dazac do zapewnienia sobie mocarstwowej pozy-
cji 1 bezpieczenstwa po Wielkiej Wojnie, przyjmowata ona zatem sztywne stano-
wisko co do niemieckich reparacji wojennych i rozbrojenia, a w 1923 r. Francuzi
wkroczyli do Zaglebia Rurhy (stwierdzajac, iz Niemcy nie wywigzaly si¢ z dostaw
wegla i drewna). Dwa lata pdzniej Francja uczestniczyla w konferencji w Locarno,
przystepujac do paktu renskiego (niemieckie gwarancje odnosnie nienaruszalno-
$ci zachodniej granicy) i francusko-niemieckiej konwencji arbitrazowej, a Niemcy
uznaly traktaty obronne III Republiki z Czechostowacja i Polska. Pod koniec lat 20.
szczegllnie aktywny francuski polityk, Aristide Briand, przyczynit sie¢ do zawarciu

9 . Gabig, op.cit., s. 54.
100 J. Baszkiewicz, op.cit., s. 530.
101 Ph, Moreau Defarges, op.cit., s. 31.
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Paktu Brianda-Kelloga potepiajacego wojne jako sposob rozwigzywania konfliktow
migdzypanstwowych oraz wystapil z propozycja stworzenia ,,Stanéw Zjednoczonych
Europy” jako unii celnej i gospodarczej'®.

Okres miedzywojenny

W poczatkach okresu miedzywojennego Francja ponownie odczuwata swoja
rosnacy izolacje w Europie w zwiazku ze wzmacniajacymi sie gospodarczo Niem-
cami. Majac na Zachodzie poparcie tylko Belgii (konwencja wojskowa z 1920r.),
Francja postanowila zaktywizowa¢ swojg polityke wschodnia, szukajac sojuszni-
kéw m.in. w Polsce i Czechoslowacji. Okazala si¢ ona jednak niespdjna, a niektore
sojusze dublowaty si¢ (np. z Polska). W latach 30. XX wieku Francja popelnita kilka
bledéw w swojej polityce zagranicznej, ktore przejawialy sie w:

« nieskutecznych fortyfikacjach na Linii Maginotea (przeoczono potrzebe zabez-
pieczenia granicy z Belgia i z Luksemburgiem),

« niedopatrzeniach w polityce kolonialnej (np. w Syrii i Maroku oraz wobec algier-
skich kombatantéw),

 nieumiejetnym pozyskiwaniu partneréw dla swoich koncepcji z zakresu bezpie-
czenstwa zbiorowego,

 nieskutecznej polityce budowania sojuszy (koncepcja ,,paktu wschodniego”,
zasada ,,matych krokéw”)'%.

We francuskojezycznej literaturze przedmiotu stwierdza sig, iz Francja lat 30.,
dotknieta stagnacja gospodarcza i niestabilnoscia sceny politycznej, zadnej inicja-
tywy nie doprowadzita do konca we wlasciwy sposéb: Linia Maginotea nie pokryta
granicy francusko-belgijskiej, Republika opuscila lub Zle wspierata swoich sojusz-
nikéw (dotyczy to szczegdlnie problemu Czechostowacji i ukladu monachijskiego
z 1938r.), w konicu konwencja wojskowa z ZSRR, negocjowana latem 1939r., zostata
zastapiona paktem niemiecko-radzieckim w sierpniu tego samego roku'®.

W marcu 1936r. Adolf Hitler dokonat remilitaryzacji Nadrenii, uzasadniajac
swoja decyzje postegpowaniem Francji, ktorej Zgromadzenie Narodowe ratyfikowato
w lutym francusko-radzieckg konwencje wojskowa z maja 1935 r. Dla niemieckiego
kanclerza byto to jednoznaczne ze zlamaniem paktu renskiego, cho¢ w rzeczywisto-
$ci to on naruszyl postanowienia traktatu wersalskiego i paktu renskiego. Francja
nie podjeta zdecydowanych krokéw wobec remilitaryzacji Nadrenii, co przesadzito

102 W, Hilgemann, H. Kinder, Atlas historii $wiata. Tom II. Od rewolucji francuskiej do czasow wspélcze-
snych, Proszynski i Spétka, Warszawa 2000, s. 136-139.

103 . Stefanowicz, Od Kapeta do Mitterranda..., op.cit., s. 127, 130-132.

104 Ph. Moreau Defarges, op.cit., s. 31-32.



Problem mocarstwowosci Francji w ujeciu historycznym (do 1945 roku) 193

o spadku jej miedzynarodowego prestizu, szczegolnie wsrdéd wschodnich sgsiadow
III Rzeszy, a zarazem stanowito punkt krytyczny stopniowej dekadencji jej polityki
zagranicznej. Zdaniem W. Churchilla, Francja miala w 1936 r. wystarczajacy potencjat
militarny, by samodzielne stawi¢ czota Niemcom w Nadrenii i wymusi¢ ich odwro6t'®.

Istote francuskiej polityki zagranicznej w okresie migdzywojennym (z naciskiem
na lata poprzedzajace wybuch II wojny $wiatowej) mozna ujac¢ w nastepujacych sfor-
mutowaniach, wskazujacych de facto na jej stabos¢:
 niespdjnos¢, wrecz sprzecznosé koncepcji dyplomatycznej i wojskowej,

« zle zorganizowana armia, oparta na sitach ladowych,
o defensywna postawa wobec Nadrenii,
« nieskuteczno$¢ europejskiego systemu bezpieczenstwa.

Trudno moéwi¢ o mocarstwowej pozycji Francji w tym okresie. W obliczu nie-
mieckiej agresji na Polske we wrzesniu 1939r. nie wywigzala sie ona ze swoich zobo-
wiazan wynikajacych z konwencji wojskowej podpisanej miedzy oboma panstwami
w dniu 19 maja. W rzeczywistosci nie byta ona przygotowana do wojny pod Zzad-
nym wzgledem - politycznym, militarnym i moralnym. W literaturze przedmiotu
podkresla si¢ problem politycznego osamotnienia Francji, za ktore sama ponosita
odpowiedzialnos¢, jak i pasywnos¢ francuskiej doktryny wojenne;.

3.3. Wptyw Il wojny swiatowej na mocarstwowa pozycje Francji

Po uderzeniu I1I Rzeszy w czerwcu 1940r. i zajeciu Paryza rzad Paula Raynauda
poddat sie do dymisji, a funkcje premiera przejal marszalek Philippe Pétain. Zadecy-
dowat on o kapitulacji Francji i przerwaniu dziatan wojskowych. W dniu 22 czerwca
w Compiegne podpisano francusko-niemiecki uklad rozejmowy, ktéry podzielit
Francje¢ na dwie czeéci: péinocng pod okupacja Niemiec i marionetkowe Panstwo
Francuskie (Etat Frangais) na potudniu z siedzibg w Vichy, na ktdrego czele stanat
Ph. Pétain. Hitler chcial w ten sposéb uczynic¢ z Francji panstwo drugiej kategorii,
a docelowo satelite IIT Rzeszy. 18 czerwca general Charles de Gaulle, 6wczesny pod-
sekretarz stanu w Ministerstwie Wojny, ktéry nie uznal rzadu Vichy, wezwal Fran-
cuzéw przez londynskie radio BBC do dalszej walki, co dato poczatek Komitetowi
Wolnej Francji'®. Scedowanie pelni wladzy na Ph. Pétaina zapoczatkowalo okres
czteroletniej dyktatury. Do 1942 r. sprawowal on rzady osobiste, aby ostatecznie pod
naciskiem hitlerowskich Niemiec wyznaczy¢ Pierrea Lavala nowym premierem.

105 ' W, Dobrzycki, op.cit., s. 427-429.

106 Discours du Général de Gaulle prononcé a la radio de Londres, 18.06.1940, http://www.charles-de-
gaulle.org/pages/l-homme/dossiers-thematiques/1940-1944-la-seconde-guerre-mondiale/l-appel-du-18-
juin/documents/le-texte-de-1-appel-du-18-juin-1940.php, 12.01.2011.
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Niebawem Niemcy podporzadkowaly sobie calg Francje, pozostawiajac jednak rzad
Vichy. Od tej chwili P. Laval prowadzit ,,polityke jawnej kolaboracji z okupantem,
o wyraznych tendencjach antydemokratycznych i faszystowskich”.

W tym samym czasie rodzif si¢ francuski rzad emigracyjny przy generale Ch. de
Gaulle’'u, ktérego Brytyjczycy uznali za szefa ,wolnych Francuzéw”. Mogt on spra-
wowa¢ wladze nad obywatelami francuskimi przebywajacymi na terytorium Wiel-
kiej Brytanii, a takze formowac sily zbrojne. Jego Komitet Wolnej Francji kolejno
przeksztalcal sie¢ w Narodowy Komitet Francuski, Francuski Komitet Wyzwolenia
Narodowego i w koricu w Rzad Tymczasowy Republiki Francuskiej, ktory w 1945r.
zastgpita Konstytuanta. Ta wybrala nowy Rzad Tymczasowy kierowany przez
Ch. de Gaulle’a. Druga wojna §wiatowa przyniosta upadek IIT Republiki Francuskiej,
cho¢ badacze tego okresu nie pozostaja zgodni co do jego doktadnej daty - przeje-
cie wladzy przez Pétaina (10.07.1940) czy tez powstanie IV Republiki (konstytucja
z 27.10.1946). W rzeczywisto$ci mozna méwic¢ o wspolistnieniu dwdch prowizo-
rycznych rzadéw w latach 1940-1946 — w Vichy i w Londynie'”.

Wojna byla przelomowym momentem w historii Francji, ktéry podkreslat
sprzecznos$¢ francuskich postaw wobec niemieckiego agresora. Z jednej strony okres
ten wigze si¢ z haniebna kapitulacja republiki wobec Hitlera i przyzwoleniem na oku-
pacje panstwa, a nastepnie z kolaboracja z III Rzesza. Z drugiej strony, ksztaltuje
sie rzad emigracyjny w Wielkiej Brytanii i dziata francuski ruch oporu pod silnymi
wplywami komunistycznego Frontu Narodowego.

W literaturze przedmiotu stwierdza sig, iz zadne wydarzenie we wspolcze-
snej historii nie wywolalo tak ogromnego szoku i konsternacji, jak upadek Francji
w czerwcu 1940r., ktéry byt nagly, niespodziewany i catkowity. Dla francuskiego
historyka M. Blocha byt to ,,najstraszliwszy upadek w diugiej historii” jego narodu.
Panstwo, przez stulecia jedno z wielkich mocarstw europejskich i jedna z poteg kolo-
nialnych pierwszej potowy XX wieku, zostalo zmiazdzone podczas kampanii trwa-
jacej niespeina 44 dni (10.05-22.06.1940). Oznaczalo to nie tylko klgske militarna
Hexagone'u, lecz takze upadek narodowego ducha oraz wiary w éwczesny system
polityczny. Amerykanscy historycy doszukuja sie przyczyn tej katastrofy m.in. w nie-
chlubnych okolicznosciach narodzin III Republiki, ktdra to ksztaltowala si¢ w obliczu
przegranej Francji w wojnie z Prusami i w okresie Komuny Paryskiej. Nowy ustrdj
rozwijal sie w warunkach licznych podzialéw, konfliktéw i skandali, wywotywanych
przez skorumpowane elity, marginalizowang klase robotnicza, $cierajacych si¢ ze
sobg przedstawicieli skrajnej lewicy i prawicy oraz krotko utrzymujace sie u wia-
dzy rzady. Zwyciestwo w I wojnie §wiatowej, mozliwe dzieki pomocy sojusznikow,

107 M. Sczaniecki, op.cit., s. 396-398.
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wigzalo si¢ ogromnymi stratami dla panstwa. W koncu, traktat wersalski nie gwa-
rantowal Francji bezpieczenstwa narodowego, a Niemcy nie zaplacili wystarczajaco
wysokiej ceny za spowodowane szkody'®.

Francuskie posiadiosci zamorskie odegraly wazna role w okresie II wojny $wia-
towej. U jej schytku Wolna Francja walczyta z sitami japoniskimi w Indochinach'®,
prowadzila walke wojskowo-wywiadowcza przeciwko agentom Niemiec na Bliskim
Wschodzie oraz polityczng przeciwko zwolennikom Vichy. W styczniu 1944 r. gene-
ral Ch. de Gaulle podczas konferencji w Brazzaville (Kongo)'° przedstawit koncep-
cje przysztej Unii Francuskiej, ktora miala odzwierciedla¢ wolny zwigzek Francji
metropolitarnej z podmiotami do tej pory zaleznymi, a ponownie odnidst si¢ do
niej kilka miesiecy pozniej w Waszyngtonie. Takie stanowisko generata wynikato
z poczucia wdzigcznosci wobec kolonii, ktére wspieraly Wolng Francje w walkach.
Nalezy doda¢, iz w czasie wojny gabinet Ch. de Gaulle’a przez rok dziatal w Algierze,
a ,Wolni Francuzi kontrolowali Liban, Syrie, wigkszo$¢ kolonii afrykanskich i nie-
ktore posiadtosci azjatyckie™'!'.

Tragiczne wydarzenia roku 1940 zawazyly na dalszych losach Francji, ktéra
w nastepnych latach podejmowala czgsto sprzeczne dzialania. Dazac do utrzyma-
nia swoich kolonii, zaangazowala si¢ w pierwsza wojng indochinska i algierska,
a ewentualne sukcesy militarne na tych frontach mialy by¢ forma rekompensaty za
haniebng porazke w poczatkowym okresie II wojny $wiatowej. Jednak wobec poste-
pujacej dekompozycji francuskiego imperium kolonialnego, Francja skoncentrowata
sie na powojennej rekonstrukcji swojego terytorium metropolitarnego. Za sprawg
Ch. de Gaulle’a uzyskanie wlasnej broni atomowej stalo si¢ priorytetem panstwa tak,
by sytuacja z 1940r. nigdy sie nie powtorzyla''.

W 1945r1. podczas konferencji w Jalcie, Francja, juz jako mocarstwo drugiej
rangi, za sprawg Winstona Churchilla otrzymala strefe okupacyjng w Niemczech
oraz zostala wlaczona do grupy statych czlonkéw Rady Bezpieczenstwa ONZ.
Brytyjski premier, wobec rosnacej sity ZSRR oraz nowych poteg (USA, Chiny),

108 'W. Fortescue, The Third Republic in France, 1870-1940: conflicts and continuities, Routledge, London
—New York 2000, s. 211-212.

109 Nalezy doda¢, iz panstwo francuskie z siedzibg w Vichy wspotpracowato z japonskim okupantem
w Indochinach Francuskich. Jak wskazuje literatura przedmiotu, Japonczycy zachowali francuska admi-
nistracje kolonialng w tym regionie. W ten sposob ,,w latach 1941-1945 Wietnam byt krajem, w ktérym
funkcjonowaly dwie powiazane ze sobg hierarchicznie administracje”. Oprac. na podstawie: P. Ostaszewski,
Wietnam: najdtuzszy konflikt powojennego swiata 1945-1975, Wyd. DiG, Warszawa 2000, s. 552-553.

110 Discours du Général de Gaulle de Brazzaville, 30.01.1944, http://www.charles-de-gaulle.org/pages/1-
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dostrzegal koniecznos$¢ utrzymania statusu Francji jako zachodniego mocarstwa
kontynentalnego'®.

**k*

Dotychczasowe rozwazania pozwolily dokonac¢ analizy miedzynarodowej pozy-
cji Francji w ujeciu historycznym (od XVII wieku do polowy XX wieku), a takze
potwierdzily postawiona teze badawcza, iz panstwo to stanowi przyktad ewolucji
mocarstwowosci od uniwersalnej do regionalne;j.

Francja, ktora juz pod rzadami Kapetyngéw w XIII wieku stala si¢ pierwsza
potega w Europie', cech prawdziwego mocarstwa nabrala w okresie monarchii
absolutnej, przede wszystkim za panowania Ludwika XIV na przefomie wiekéw XVII
i XVIII. Wéwczas jej potega promieniowala na cala Europe, a krol dazyt do rozsze-
rzenia francuskich wplywéw takze na inne kontynenty poprzez zdobywanie posia-
dtosci zamorskich. Za wielkg posta¢ na francuskiej i europejskiej arenie dziejowej
nalezy uzna¢ Napoleona Bonaparte, ktory zbudowal podstawy pierwszego Cesarstwa
Francuskiego, dokonujac rewolucji na kontynencie. Jego §ladami, cho¢ mniej udolnie,
probowal podaza¢ Napoleon III, ktéry na poczatku lat 50. XIX wieku zostat drugim
cesarzem Francuzéw. Okres III Republiki Francuskiej uptynatl pod znakiem spadku
miedzynarodowego prestizu Francji. Poczatkowo panstwo prébowato uporac sie
z dotkliwymi konsekwencjami klgski w wojnie z Prusami z 1870 r. Nastepnie, mimo
zwycigstwa Ententy nad Tréjprzymierzem, wyszto ono znacznie ostabione z Wielkiej
Wojny w 1918r., co byto szczegdlnie widoczne w okresie miedzywojennym.

Kluczowym momentem we wspolczesnej historii Francji okazuje si¢ jednak
IT wojna $wiatowa, ktdra przyczynita si¢ do czg$ciowej utraty mocarstwowosci przez
Francje. Po pierwsze, przegrala ona w poczatkowej konfrontacji z niemieckim agre-
sorem w czerwcu 1940 r. (dopiero potaczone sily aliantow odniosly zwyciestwo nad
I1I Rzesza) i poddala si¢ okupacji (postawa przeczaca mocarstwowosci), co odroz-
nia jej postepowanie od postawy brytyjskiej. W tym miejscu mozna jednak przywo-
ta¢ argument wyspiarskiego potozenia Wielkiej Brytanii, ktére wptywa na jej lepsza
sytuacje geopolityczng. Po drugie, po wojnie Francja utracita swoje kolonie, co nie
pozostalo bez wptywu na jej potencjal mocarstwowy (terytorialny, ludnosciowy,
gospodarczy oraz prestiz). Nastepnie nie potrafila ustabilizowac i uporzadkowac
wewnetrznej sceny politycznej. W koncu, w miedzyczasie na arenie migedzynaro-
dowej wyrosly dwie nowe potegi — USA i ZSRR. W takich okolicznosciach (stabos¢

13 Les grandes puissances du XXlIe siécle..., op.cit., s. 24. Poglad ten podzielajg réwniez inni francuscy
badacze. Por. P. Boniface, op.cit., s. 20 oraz Ph. Moreau Defarges, op.cit., s. 34.
114 B, Zientara, Historia powszechna sredniowiecza, Wyd. Trio, Warszawa 1994, s. 314.
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wewnetrzna panstwa i niesprzyjajace uwarunkowania zewnetrzne) doszlo do degra-

dacji miedzynarodowej pozycji Francji, ktéra musiala na nowo okresli¢ swoje miej-

sce w uktadzie regionalnym i globalnym. Wtedy tez powstata IV Republika (1946

rok), ktora miafa przetrwac tylko do 1958 roku.

Z przedstawionej syntetycznej analizy problemu mocarstwowosci Hexago-
ne’'u w ujeciu historycznym wynika kilka istotnych wnioskow:

1. Mocarstwowos¢ panstw ewoluuje w czasie'"”. Francja od XVII wieku do XX wieku
ewoluowala z pozycji mocarstwa uniwersalnego do regionalnego. Wspolczesna
Francja jest mocarstwem regionalnym o globalnych interesach''.

2. Francja byta mocarstwem uniwersalnym w dwdch momentach historycznych''”:
« monarchia absolutna Ludwika XIV (II pol. XVII w. - I dekada XVIII w.),

+ Cesarstwo Francuskie Napoleona I (I dekada XIX wieku).

Wydaje si¢, iz mimo hegemonicznych dazen obu wladcow, Francja nigdy nie
byta hegemonem'.

Prébujac wskazad, ktdre czynniki potegotworcze dominowaly w poszczegélnych
okresach, mozna domniemywac, iz w obu przypadkach kluczows role odegrat
czynnik potencjalu militarnego powigzany z demograficznym (liczba ludnosci
przektada sie na liczebnos$¢ wojsk). Za panowania Ludwika XIV dodatkowo duze
znaczenie mialo kryterium wplywoéw kulturowych panstwa poza jego granicami,
natomiast w dobie napoleonskiej jego oddziatywanie na sfere polityki i prawa,
system wartosci, postawy i $wiatopoglad. Czynnik potencjalu ekonomicznego byt
drugorzedny dla wielkomocarstwowego statusu Francji w omawianych okresach.

115 W literaturze polskiej i zagranicznej czesto podkresla si¢ kwestie ewoluowania mocarstwowosci i jej
przestanek w czasie. Por. Les grandes puissances du XXlIe siécle..., op.cit., s. 14; P. Ostaszewski, Miedzyna-
rodowe stosunki..., op.cit., s. 186; J. Wisniewski, K. Zodz-Kuznia, op.cit., s. 28; I. Woyciechowska, op.cit.,
s. 11-17.

116 7 pogladem, iz Francja to obecnie mocarstwo regionalne zgadza sie wielu badaczy. Por. Leksykon
politologii, op.cit., s. 308; Matly stownik..., op.cit., s. 130; P. Ostaszewski, Miedzynarodowe stosunki..., op.cit.,
s. 229, 253-254.

117 Podobny poglad wyraza P. Boniface, stwierdzajac, iz w historii Francji mozna wskaza¢ dwa okresy,
w ktérych dominowala ona w Europie: za panowania Ludwika XIV i nast¢pnie Napoleona I. W obu przypad-
kach owa dominacja doprowadzita do zawigzania sie koalicji panstw wymierzonych we Francje. Por. P. Bon-
iface, op.cit., s. 26-27. Natomiast H. Kissinger (w Dyplomacji, op.cit., s. 75, 78) reprezentuje poglad, iz
realizacja planéw Ludwika XIV wobec Hiszpanii i jej posiadlosci mogta uczyni¢ z Francji supermocar-
stwo, ,,ktoremu Zadna kombinacja panstw nie bytaby w stanie przeciwstawi¢ si¢”. Francuskie dazenie do jej
raison détat powstrzymaly jednak interesy innych panstw europejskich. Francja pozostala najsilniejszym
panstwem Europy, ale nie stata si¢ mocarstwem dominujacym. Na przetomie wiekéw XVIII i XIX Francja
ponownie zagrozita zdominowaniem kontynentu za sprawa polityki Napoleona. Rola Prus zostata zreduko-
wana, Austria powaznie ostabiona, Wtochy i Hiszpania byly satelickimi krolestwami. Tylko Rosja stanowita
przeszkode na drodze do francuskiej dominacji.

118 Szerzej na temat hegemonii zob. J. Wisniewski, K. Z0dz-Kuznia, op.cit., s. 16-18; A. Galganek, op.cit.,
s. 16-20. W ocenie A. Galganka Wielka Brytania i Francja pretendowaly do hegemonii po Niderlandach.
W wyniku wojen napoleonskich (1792-1815) nowym hegemonem zostala Wielka Brytania (1815-1872).
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Krdl Stonce doprowadzil do wyczerpania gospodarczo-finansowego monarchii,
natomiast Napoleon I nie uczynil go priorytetem swojej polityki.

3. Wraz z upadkiem Napoleona I migdzynarodowa pozycja Francja ulegla ostabie-
niu, o czym $wiadczy stabos¢ takich materialnych kryteriéw mocarstwowosci,
jak:

o kryterium terytorialne (geopolityczne) — utrata terytoriow zdobytych
w wyniku wojen napoleonskich, rozpad systemu panstw satelickich,

o kryterium militarne - nadmierna eksploatacja potencjalu Wielkiej Armii
(np. podczas wyprawy na Rosje w 1812r.),

o kryterium ekonomiczne — Cesarstwo i stosunki z systemem panstw satelickich
nie opieraly si¢ na trwalych fundamentach gospodarczych, a blokada konty-
nentalna byla nieskuteczna.

4. W latach 1815-1870 pozycja Francji byta wzglednie stabilna w zwigzku z obo-
wiazujacg zasadg rownowagi europejskiej i erg dominacji wielkich mocarstw, do
ktorych Hexagone nalezal. Cesarz Napoleon III wzmocnil potencjal ekonomiczny
panstwa, ale przegrana wojna z Prusami przypieczetowala koniec $wiatowej
mocarstwowosci Francji (stabo$¢ czynnika militarnego zadecydowata o porazce
w 1870r., ktora to spowodowata ostabienie potencjatu geopolitycznego i ekono-
micznego panstwa). Okres 1870/71-1940 wydaje si¢ by¢ etapem przejsciowym,
kiedy to III Republika podejmowala préoby odbudowania swojego mocarstwo-
wego statusu. Jednak budowa imperium kolonialnego (podobnie postepowata
m.in. Wielka Brytania) i zwycigstwo w 1918r. (pozorne — Wielka Wojna ostabita
panstwo demograficznie, gospodarczo i militarnie) nie odwrdcily spadkowej ten-
dencji zwigzanej z miedzynarodowa pozycja Francji, ktéra zamykala kapitulacja
panstwa wobec hitlerowskich Niemiec w roku 1940.

5. Mozna podwazac teze, iz Francja w przesztosci byla mocarstwem uniwersalnym.
Zgodnie z jednym z argumentdw, jedyna potega globalng w historii stosunkéw
miedzynarodowych s3 Stany Zjednoczone'”. Inny argument, ktéry poddaje

119 Poglad taki przedstawia m.in. P. Boniface w La France est-elle..., op.cit., s. 71, 103. Natomiast francu-
ski minister spraw zagranicznych w latach 1997-2002, Hubert Védrine, wprowadzit do literatury polito-
logicznej termin hipermocarstwa (Ihyperpuissance), aby w ten sposob podkresli¢ szczegdlng pozycje mie-
dzynarodowg Stanéw Zjednoczonych w tadzie postzimnowojennym. Uzyt go po raz pierwszy w wywiadzie
dla francuskiego tygodnika ,,Jeune Afrique” w lutym 1998r. dotyczacym polityki irackiej USA, a powrdcit
do niego w maju tego samego roku w rozmowie z Jean Danielem z tygodnika ,,Le Nouvel Observateur”
Hipermocarstwowo$¢, czyli amerykanska hegemonia, przejawia si¢ w kazdej dziedzinie stosunkéw mie-
dzynarodowych: w gospodarce, handlu, technologii, zdolnosci do wynalazczosci, uzbrojeniu, dyploma-
dji, jezyku, technologii informacyjnej. Pojecie ,,supermocarstwa’, ktdre jest archaiczne, odnosi si¢ przede
wszystkim do epoki zimnej wojny i militarnego aspektu mocarstwowoéci, wyrazenie ,jedyne supermocar-
stwo” jest niezadowalajace, termin ,,wielkie mocarstwo” za$ jest zbyt klasyczny. Tym samym zadne z nich
nie oddaje w pelni wielowymiarowosci i wszechstronno$ci potegi USA. Stad konieczne jest wypracowa-
nie nowego okreslenia, ktore taczy w sobie elementy hard i soft power. Amerykanscy eksperci postuguja si¢
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w watpliwos¢ wielkomocarstwowy status Francji (w odniesieniu do okresu od
konca XVIII wieku), méwi, iz wieki XIX i XX przyniosly panstwu iluzoryczne
lub dwuznaczne zwycigstwa (1802, 1805, 1919, 1945) oraz czegsto powazne i brze-
mienne w swych skutkach kleski (1763, 1815, 1871, 1940, 1954, 1962)'*. Ten
ostatni poglad wydaje sie nie kwestionowa¢ jednak francuskiej dominacji w okre-
sie rzagdéw Ludwika XIV.

6. Wielkomocarstwowa przeszios¢, wielowiekowa tradycja dyplomacji oraz uni-
wersalistyczne aspiracje Francji'* naleza do istotnych czynnikéw niematerial-
nych, warunkujacych kierunek jej polityki zagranicznej po II wojnie $wiatowej
(polityka wielkosci panstwa Charlesa de Gaulle’a) i wptywajacych na jej pozycje
miedzynarodowa.

Wspolczesng Francje mozna rozpatrywa¢ w kategoriach sity drugiej rangi,
mocarstwa regionalnego (na tle Europy lub Unii Europejskiej), kulturalnego, mili-
tarnego (atomowego), formalnego, selektywnego. W polskiej literaturze przedmiotu
okresla si¢ ja rowniez mianem sektorowego mocarstwa $wiatowego, ktore ewoluuje
w kierunku regionalnego mocarstwa przywodczego'? oraz postrzega jako mocar-
stwo $rednie o globalnych ambicjach i mozliwosciach'?. Francuski polityk, Hubert
Védrine, stwierdza natomiast, iz ,Francja nie jest zatem ani «wielkim mocarstwem»,
ani «mocarstwem $rednim», lecz jednym z siedmiu lub o§miu mocarstw o global-
nych wplywach”?*. Dodaje takze, iz nie jest ona przecigtnym panstwem, lecz w zalez-
noséci od dziedziny znajduje si¢ w pierwszej trojce, czworce lub pigtce mocarstw,

125

zaraz po amerykanskim hipermocarstwie'”. Francja ma ponadto za sobg przesztos¢

w tym kontekscie wyrazeniem wszechmocarstwo (omnipuissance). Na przetomie wiekow XX i XXI wsrod
wszystkich czlonkéw ONZ okolo 20 panstw mozna postrzega¢ w kategorii mocarstw w ujeciu klasycznym,
lecz tylko Stany Zjednoczone to potega, ktora postepuje tak, jak chce, kiedy chce i do tego sama. Emanuel
Todd uwaza zas, ze USA byly hipermocarstwem w 1945 roku, lecz nie s3 nim obecnie, stwierdzajac, iz ter-
min ten ,,08lepia analitykow raczej, niz o$wieca”. Por. H. Védrine, Face a Uhyperpuissance. Textes et discours
1995-2003, Fayard, Paris 2003, s. 90 (La France: le piano ou le tabouret?, par M. Gauchet, P. Nora, ,,Le Débat’,
mai-aott 1997), s. 113 (entretien dans ’hebdomadaire ,,Jeune Afrique” 24.02.1998), s. 117-118 (entretien
dans le ,,Le Nouvel Observateur”, par J. Daniel, 28.05.1998), s. 130 (Les ,zones grises” de la diplomatie, par
D. Jeanbar de ,,UExpress”, janvier 1999), s. 162 (Séminaire en Inde sur le monde multipolaire, 17.02.2000),
s. 320 (Le défi du déclin, ,Le Débat’, janvier—février 2003).

120 Ph. Moreau Defarges, op.cit., s. 28.

121 A. Szeptycki wskazuje na te trzy elementy oraz wzgledng stabos¢ Francji jako czynniki, ktore przyczy-
nily sie do powstania wspolczesnej francuskiej wizji $wiata. Por. A. Szeptycki, ,, Pewna wizja swiata” - fran-
cuska koncepcja tadu wielobiegunowego, w: Porzgdek miedzynarodowy u progu XXI w., red. nauk. R. Kuzniar,
WUW, Warszawa 2005, s. 248.

122 J. Stefanowicz, Anatomia polityki..., op.cit., s. 115.

123 S. Parzymies, Procesy adaptacji mocarstwowej roli Francji, w: Nowe role..., op.cit., s. 63.

124 La France: le piano ou le tabouret?, op.cit., s. 91.

125 Nous ne sommes pas une puissance moyenne, par B. Ballaert, ,Le Figaro” 06.02.2001, w: H. Védrine,
Face a hyperpuissance..., op.cit., s. 202.
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wielkiego mocarstwa w dobie koncertu mocarstw europejskich w XIX wieku oraz
mocarstwa kolonialnego na przetomie wiekow XIX i XX.

France as a superpower in its historical context (until 1945)

In the early twenty-first century, France has the necessary geographic, geopoliti-
cal, demographic, economic, military (nuclear), political and cultural potential
to be one of the most powerful states within the international system. Its position
and capabilities are, however, questioned, while stressing only its desire to be
a superpower.

This article analyzes the international position of France in historical perspec-
tive (from the seventeenth century to 1945), assuming that this state is an example
of the evolution from a global superpower to a regional power. In the first part of
the article, the theoretical framework for the further analysis has been included,
the attempts to define the concepts of the great power and superpower have been
taken, the classifications of great powers have been presented and the factors deter-
mining the power of states have been identified. In the second part, the author
shows the evolution of a great power status of France on a few examples from its
history, referring to the reign of Louis XIV, the times of Napoleon Bonaparte and
the rule of Napoleon III. In the third part of the article, the international position
of the Third French Republic is discussed, with particular emphasis on its foreign
policy, including colonial one, since the 1870s to the German invasion in June
1940. The effects of World War II for its position in the international system are
also described. The author concludes that France was a global superpower in two
historical moments (the absolute monarchy of Louis XIV and the French Empire
of Napoleon I), and is now a regional power with global interests.

La puissance francaise jusqu’en 1945

Au début du XXIe siecle, la France dispose d’'un potentiel géographique,
géopolitique, démographique, économique, militaire (nucléaire), politique et
culturel nécessaire pour étre 'un des Etats les plus puissants au sein du systéme
international. Sa position et ses capacités sont toutefois remises en question, tout
en soulignant sa volonté d’étre une superpuissance.
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Cet article analyse la position internationale de la France dans une perspective
historique (du XVIlIe siécle a 1945), en supposant que cet Etat est un exemple de
I’évolution d’une superpuissance mondiale en une puissance régionale. La pre-
miére partie présente le cadre théorique de I'analyse, les différentes definitions
de la «puissance», les classements des puissances mondiales et les facteurs qui
déterminent leur position internationale. Dans la deuxiéme partie, l'auteur montre
I’évolution de la puissance francaise sur quelques exemples marquants, a travers
son histoire (le régne de Louis XIV, I’époque de Napoléon Bonaparte, le regne de
Napoléon III). La troisiéme partie aborde le probleme de la position internationale
de la Troisieme République francaise, tout en mettant un accent particulier sur la
politique étrangere de la France, y compris celle coloniale, depuis les années 1870
a linvasion allemande en juin 1940. Les conséquences de la Seconde Guerre
mondiale pour la position frangaise dans le systéme international sont également
décrites. Lauteur conclut que la France était une puissance universelle dans les
deux moments historiques (la monarchie absolue de Louis XIV et 'Empire fran-
cais de Napoléon I), et que cet Etat est maintenant une puissance régionale avec
les intéréts mondiaux.



