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EWOLUCJA TEORII EKONOMII ROZWOJU W XX WIEKU:
OD KATEGORII WZROSTU GOSPODARCZEGO
DO KONCEPCJI ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Wprowadzenie

Problematyka postepu w gospodarce byla obecna co najmniej od momentu naro-
dzin klasycznej ekonomii pod koniec XVIIIw. Jednak przez dtugi czas rozumienie
rozwoju ekonomicznego zawezano do kategorii wzrostu ilo§ciowego, uwzglednia-
jacego zasadniczo jedynie czynniki gospodarcze. Dopiero osiggni¢cia ekonomii
rozwoju XX w. sprawily, ze w badaniach nad przemianami gospodarczymi zaczeto
podkresla¢ znaczenie takze czynnikéw jakosciowych o charakterze pozaekonomicz-
nym — w duzej mierze zwigzanych z szeroko rozumianym rozwojem spotecznym.
W zwigzku z tym pojawily si¢ rozne teorie rozwoju spoleczno-gospodarczego.

Ich warto$¢ poznawcza i aplikacyjna stanowi problem badawczy niniejszego
artykutu. Gtéwnym celem autora jest przedstawienie ewolucji teorii zaliczanych do
ekonomii rozwoju XXw. i ich ocena. Autor stawia teze, ze w obliczu wcigz aktu-
alnych kwestii rozwojowych odwotanie sie do zrédet historycznych, ich wlasciwe
odczytanie i zinterpretowanie pozwala formutowac¢ istotne wnioski dla terazniej-
szosci i wyznaczac trafniejsze cele na przyszlos¢. Stwarza tez szanse, by unikna¢ ble-
déw w biezacej polityce spoteczno-gospodarczej. Wlasciwa orientacja teoretyczna
jest niezbedna, by moc podejmowac optymalne decyzje w procesie projektowania
i wdrazania dzialan prorozwojowych na poziomie lokalnym, regionalnym, krajo-
wym i globalnym.

Najlepszym zrédtem wiedzy o poszczegdlnych teoriach wzrostu i rozwoju gospo-
darczego s3 oczywiscie oryginalne dziela poszczegdlnych autorow. Szczegétowe stu-
dium tekstow Zrédlowych nie jest jednak mozliwe w ramach niniejszego artykutu.
Zostanie tu dokonany jedynie wybioérczy przeglad, pordwnanie i ocena najwazniej-
szych teorii. Zostang wykorzystane dostepne opracowania z zakresu historii mysli
ekonomicznej. Literatura obcojezyczna jest w tym wzgledzie znacznie bogatsza od
rodzimej. Do anglojezycznych lektur szczegoélnie godnych polecenia mozna zaliczy¢
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dziela nastepujacych autoréw: James M. Cypher, James L. Dietz'; Gerald M. Meier,
James E. Rauch? Gerald M. Meier, Joseph E. Stiglitz (redaktorzy)’; E. Wayne Nafzi-
ger*; Michael P. Todaro, Stephen C. Smith°. W polskiej literaturze przedmiotu nalezy
wyrozni¢ monografie takich autoréw, jak: Ryszard Bartkowiak®, Zofia Kozak’, Cze-
staw Strzeszewski®, Jerzy Telep’. Na uwage zastuguja réwniez opracowania zbiorowe
pod redakcja: Anny Bakiewicz i Urszuli Zutawskiej', Jana L. Bednarczyka, Stawo-
mira I. Bukowskiego i Wiestawy Przybylskiej-Kapuscinskiej'!, Ryszarda Piaseckiego'?,
Katarzyny Zukrowskiej®. Spo$rdd licznych artykutéw poswieconych tej tematyce
warto przede wszystkim siegna¢ do opracowania Anny Bgkiewicz i Urszuli Zutaw-
skiej'*. Autor wykorzystal réwniez wlasny tekst'.

1. Elementy teorii wzrostu gospodarczego

Prosta i zwigzla definicja wzrostu gospodarczego utozsamia go z przyrostem
bogactwa wytworzonego w danym kraju w okreslonym czasie. Tenze przyrost wyra-
zany jest przewaznie za pomoca stopy zwrotu, to znaczy: ilorazu wartosci produkcji
w danym okresie do produkcji z okresu poprzedniego. Mierzac wzrost gospodarczy,
najczesciej oblicza sie produkcje uzyskang w ciaggu danego roku. Zasadniczo jako
wskaznik wartosci produkcji przyjmuje sie produkt krajowy brutto (PKB), gdyz
stosunkowo tatwo mozna go wyliczy¢. Ponadto jest on stosunkowo mato wrazliwy
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3 Frontiers of Economic Development: The Future in Perspective, Oxford University Press, New York 2001.
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13 Nauki ekonomiczno-spoteczne i rozwéj, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2008.
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Ewolucja teorii ekonomii rozwoju w XX wieku: od kategorii wzrostu... 119

na subiektywne oceny tych, ktérzy dokonujg jego wyznaczania's. Z kolei przez poje-
cie teorii wzrostu przyjeto si¢ rozumiec ,,formalne modele ekonomiczne, dotyczace
ilosciowego pomnazania dobr i ustug w gospodarkach rynkowych. Staraja si¢ one
wyjasni¢ wzrost — lub jego brak — w gospodarkach, ktérych funkcjonowanie opiera
sie¢ na mechanizmie rynkowym. Teorie te, podobnie jak wiele innych, podlegaja
ewolucji i zmianom™".

Chociaz teorie wzrostu gospodarczego s3 zjawiskiem wspodtczesnym, pojecie
wzrostu i zainteresowanie nim siega poczatkéw mysli ekonomicznej. Sposréd osig-
gnie¢ klasykow ekonomii w kwestii teorii wzrostu gospodarczego warto przede
wszystkim wspomnie¢':

» koncepcje zrédel dobrobytu Adama Smitha (1723-1790)",
« model dwusektorowy i teori¢ kosztéw komparatywnych Davida Ricardo

(1772-1823)2,

o prawo ludnosciowe Thomasa Malthusa (1766-1834)*,
 teorie rozwoju gospodarczego Karola Marksa (1818-1883)*.
Natomiast do neoklasycznych teorii wzrostu nalezy zaliczy¢ m.in.:
o model wzrostu Harroda-Domara,
e egzogeniczny model wzrostu Roberta Solowa.
Pewne braki powyzszych uje¢ problematyki rozwojowej uzupelniaja nowe teorie
wzrostu endogenicznego.

Oczywiscie nie sposéb dokonacd tu szczegotowego opisu poszczegolnych teorii.
W kontekscie celéw niniejszej pracy warto jednak podda¢ ocenie wybrane koncep-
cje, zwlaszcza pod katem uwzglednianych przez nie przyczyn wzrostu.

Teoria wzrostu gospodarczego szkoly klasycznej angielskiej (Smith, Ricardo,
Mill) najwigksza wage przywigzuje do dwoch czynnikéw produkeiji: pracy i kapitatu,
przy czym kapital uznany jest za najbardziej istotny. Tym samym dane spoteczen-
stwo osiagga postep gospodarczy dzieki stalemu przyrostowi kapitatu, osigganemu
gléwnie poprzez gromadzenie prywatnych oszczednosci. Natomiast czynniki poza-
ekonomiczne teoria klasyczna traktuje jako uboczne (pomimo ich uwzglednienia).

16 1. Brémond, J.-E. Couet, M.-M. Salort, Kompendium wiedzy o ekonomii, ttum. K. Malaga, PWN, War-
szawa 2006, s. 80.

17 A. Bakiewicz, U. Zulawska, op.cit., s. 64.

18 Szerzej na ten temat pisza: A. Bakiewicz, U. Zutawska, ibidem, s. 65-73.

19 An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, W. Strahan and T. Cadell, London 1776.

20 The Principles of Political Economy and Taxation, John Murray, London 1817.

21 An Essay on the Principle of Population, J. Johnson, London 1798.

22 Zur Kritik der politischen Okonomie, Erschienen 1859 bei Franz Duncker, Berlin; Das Kapital. Kritik
der politischenOekonomie, Hamburg 1867 [Kapital — Krytyka ekonomii politycznej, tom pierwszy, ksiega I:
Proces wytwarzania kapitat, Kiw, Warszawa 1951].
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Podobne stanowisko reprezentuje szkota neoklasyczna anglo-amerykanska (m.in.
Marshall), niektorzy przedstawiciele szkoly matematycznej oraz K. Menger z nie-
mieckiej szkoty historycznej*.

W teorii neoklasycznej podstawowym modelem, na ktérym bazujg wszystkie inne,
stal si¢ model zarysowany przez Roya F. Harroda (1900-1978) w artykule ogtoszonym
w 1939r. An Essay in DynamicTheory*, a nastepnie rozwiniety w jego monografii
Towards a Dynamic Economics: Some Recent Developments of Economic Theory and
Their Application to Policy”. Model ten zostal uzupelniony modelem skonstruowa-
nym przez Evseya D. Domara (1914-1997) w 1946 r.% i stal si¢, pod nazwa modelu
Harroda-Domara, reprezentatywnym wzorcem neoklasycznej teorii wzrostu®.

Model powstal w celu wyjasnienia warunkoéw stabilnego wzrostu w krajach roz-
winietych. Na jego podstawie mozna sformutowa¢ dwa zasadnicze wnioski: 1) wzrost
gospodarczy jest tym wiekszy, im wiekszg cz¢s¢ dochodu narodowego przeznacza si¢
na inwestycje oraz 2) im wigksza jest wydajnos¢ kapitatu. Uogdlniajac, mozna stwier-
dzi¢, ze barierg wzrostu gospodarczego s3 niedostateczne oszczednosci. To oznacza,
ze w praktyce gospodarczej nalezy dazy¢ do zwiekszenia stopy oszczednosci, m.in.
poprzez akumulacje zewnetrzng (kredyty, pomoc zagraniczna). Tym samym teo-
ria Harroda-Domara utwierdzila wielu ekonomistow w przekonaniu, ze panstwo
powinno odgrywac aktywna role w sferze oszczedzania, aby zapewnic¢ gwarantowang
stope oszczednosci. Patrzac szerzej, model ten stal si¢ uzasadnieniem aktywnej roli
panstwa w generowaniu wzrostu gospodarczego?®.

Jak zauwaza Czestaw Strzeszewski, ,,zasadniczym brakiem neoklasycznych i wszyst-
kich innych teorii wzrostu, ktére nie potrafily si¢ wyrwac z zakletego kregu mikrosta-
tyki, jest analiza problemu wzrostu na podstawie zbyt malej liczby jego czynnikéw”
Ten problem ,wywoluje szczegdlne trudnosci przy analizie sytuacji krajow zacofanych
gospodarczo” Stad ,,nalezy sadzi¢, ze wlasnie problem wzrostu gospodarczego krajow
zacofanych w rozwoju gospodarczym stal sie przyczyna rozszerzania analizy szkoty
neoklasycznej i jej kontynuatoréw na wieksza liczbe rozpatrywanych czynnikéw”?.

23 Cz. Strzeszewski, op.cit., s. 9-10.

24 Economic Journal” Nr 3, 1939, s. 14-33.

25 Macmillan, London 1948.

26 W zwigzku z tym Domar opublikowal artykut: Capital Expansion, Rate of Growth and Employment,
,Econometrica” Nr 4, 1946, s. 137—-147.

27 Cz. Strzeszewski, op.cit., s. 11-12. ,,Model Harroda-Domara byl uzupelniany o kolejne czynniki
warunkujace wzrost gospodarczy. Tego zadania podjal si¢ m.in. R. Solow i pokazal zaleznosci miedzy wypo-
sazeniem w czynniki produkgji i efektywnoscia ich wykorzystania a stopg wzrostu” (A. Bakiewicz, U. Zulaw-
ska, op.cit., s. 70). Egzogeniczny model wzrostu R. Solow opisal w artykule: Contribution to the Theory of
Economic Growth, ,Quartely Journal of Economics” Nr 2, 1956.

28 A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 69-70.

29 Cz. Strzeszewski, op.cit., s. 12—13.
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W tradycyjnych teoriach wzrostu rozwazania koncentrowaly sie¢ wokdt procesu
wyréwnywania si¢ proporcji czynnikdéw produkcji w dlugim okresie. Proces ten pro-
wadzi do rownowagi i jest zjawiskiem tymczasowym. W warunkach braku dzialania
czynnikow zewnetrznych (egzogenicznych) w diugim okresie wszystkie gospodarki
krajowe mialy zmierzac¢ do zerowej stopy wzrostu. Przyjecie takiego zalozenia sprawito,
ze teorie klasyczne i neoklasyczne nie dostarczyty odpowiedzi na pytanie o przyczyny
zrdznicowania poziomu rozwoju gospodarczego na swiecie. Reakcjg na ten problem
bylo pojawienie si¢ nowych teorii wzrostu, ktore skoncentrowaly sie na endogenicz-
nych czynnikach. Zainteresowano si¢ bardziej sposobem organizacji produkcji niz
proporcjami jej czynnikdéw. Wedlug zwolennikdw tych teorii*® wzrost gospodarczy
jest procesem nastepujacym w efekcie dzialania postepu technologicznego i organi-
zacyjnego osigganego dzieki wprowadzanym innowacjom. Na podstawie tej teorii
staje si¢ zrozumiate, dlaczego kapital odptywa z krajow na nizszym poziomie roz-
woju, gdzie jego krancowa wydajnos¢ powinna by¢ wigksza. Otdz potencjalna pro-
dukcyjno$¢ kapitatu nie jest osiggana w krajach stabo rozwinietych, poniewaz ma
tam miejsce niedorozwoj kapitatu ludzkiego i infrastruktury, czyli czynnikow kom-
plementarnych wobec kapitatu finansowego. Z kolei w krajach wysoko rozwinietych
dzigki inwestycjom w owe komplementarne czynniki produkcji bardzo realne jest
uzyskiwanie korzysci zewnetrznych i to wlasnie przyciaga kapital®.

2. Przejscie do kategorii rozwoju spoteczno-gospodarczego

Z analiz historii mysli ekonomii mozna wysnu¢ wniosek, iz poczatkowo pojecia
wzrostu oraz rozwoju gospodarczego utozsamiano ze sobg. Dopiero stopniowo termin
~wzrost” zaczeto odnosic raczej do ilosciowych zmian wystepujacych w gospodarce,
natomiast pojecie ,,rozwoju” zaczeto stosowac na oznaczenie przemian zaréwno ilo-
sciowych, jak i jakosciowych zachodzgcych w strukturach spoteczno-gospodarczych?®.

30 Za takich nalezy uzna¢: Josepha Schumpetera (1883-1950) oraz Walta Whitmana Rostowa (1916-
-2003). Gléwne dzieta Schumpetera to: Business Cycles. A Theoretical, Historical and Statistical Analysis of
the Capitalist Process, McGraw-Hill Book Company, New York 1939 oraz The Theory of Economic Develop-
ment: an Inquiry into Profits, Capital, Credit, Interest, and the Business Cycle, Transaction Books, New Bruns-
wick, New Jersey 1934. Z kolei Rostow swoj poglad, ze to rozwdj innowacji jest gléwnym motorem wzro-
stu gospodarczego, zawarl w monografii The Process of Economic Growth, W.W. Norton, New York 1952,
s.12in.,15in.i80.

31 A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 72-73.

32 Zdaniem Zofii Dobrskiej w ewolucji pojecia rozwdj mozna wyrdznié trzy nastepujace podejscia do
pojecia rozwoju: 1) identyfikowanie rozwoju ze wzrostem rozmiaréw produkcji, czyli ze wzrostem dochodu
narodowego; 2) identyfikowanie rozwoju z tempem wzrostu dobrobytu spotecznego jako najlepszym
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Wedlug ekonomisty Fran¢ois Perroux ,wzrost gospodarczy jest «trwalym zwiek-
szaniem si¢ produktu globalnego netto w kategoriach realnych, w jednym lub kilku
dlugich okresach», natomiast «rozwdj gospodarczy jest polaczeniem zmian psy-
chologicznych i spotecznych ludnosci, ktére czynig ja zdolng do kumulowania
i trwalego zwiekszania swojego realnego produktu». Potrzeba takiego rozrdznienia
wynika z checi wyraznego stwierdzenia, ze wzrost produkgiji jest tylko celem czast-
kowym w stosunku do ogdlniejszego celu, jakim jest rozwdj. Rozwdj gospodarczy
obejmuje pojecie wzrostu gospodarczego, lecz nie zaweza si¢ do niego. Implikuje
on, poza wzrostem gospodarczym, spelnienie wielu warunkow, ktére pozwalajg
na kontynuacje wzrostu gospodarczego w dlugim okresie. Na przyklad kraj, ktéry
zwieksza swoj PKB w danym roku wskutek wzrostu wydobycia ropy naftowej ze z16z
wlasnych, moze odnotowac istotny wzrost gospodarczy. Kraj ten rozwija si¢ jednak
tylko wtedy, gdy réwnolegle ze wzrostem gospodarczym dokonuja sie¢ pewne prze-
ksztalcenia w naturze zatrudnienia, produkeji i w sposobach produkgji (ksztalcenie
inzynierdw, budowa fabryk, ...), ktore s3 warunkiem utrzymania wzrostu gospodar-
czego w dlugim okresie™*.

Takie zwracanie uwagi przez coraz wigksza liczbe ekonomistéw na wzgledna
warto$¢ samego tylko wzrostu gospodarczego doprowadzito w ewolucji mysli spo-
leczno-ekonomicznej do postawienia niezwykle istotnego pytania, dotyczacego kosz-
tow przeobrazen $cisle gospodarczych. Przyczynily sie do tego m.in. doswiadczenie
wielu krajow, w ktérych procesom rozwojowym towarzyszyly powazne wstrzasy
i napiecia spoteczne, wzrost bezwzglednego ubdstwa, dezintegracja struktur gospo-
darczych czy wreszcie zagrozenia ekologiczne. Wiasnie to zwrocito uwage badaczy
na koniecznos¢ prowadzenia rachunku nie tylko zyskow, ale i strat®.

Z cala pewnoscig nalezy zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze wzrost gospodarczy
nie jest synonimem samych tylko korzysci. Wywoluje on bowiem okreslone nega-
tywne efekty™:

« warunki osiggania wzrostu gospodarczego moga wymaga¢ wysokich kosztéw
spotecznych, tj. np. wzrostu bezrobocia, rozszerzenia i poglebienia ubdstwa;

« wzrost gospodarczy moze prowadzi¢ do poglebienia nieréwnosci spolecznych,
gdyz sam przyrost produkcji nie gwarantuje jeszcze wszystkim jednakowych
mozliwosci dostepu do nowo wytworzonych bogactw;

wyznacznikiem rozwoju gospodarczego w okresach poézniejszych; 3) identyfikowanie rozwoju nie tyle
z osiagnieciem jakiegos stanu wielkosci realnych (dochodu, dobrobytu), ile z wyksztalceniem si¢ okreslo-
nych mechanizméw funkcjonowania systemu. Z. Dobrska, Pojecie rozwoju gospodarczego — analiza wstepna,
w: Rozwdj w dobie globalizacji, red. A. Bakiewicz, U. Zutawska, PWN, Warszawa 2010, s. 28—32.

3 J. Brémond, J.-E. Couet, M.-M. Salort, op.cit., s. 105.

34 Z. Dobrska, Pojecie rozwoju..., op.cit., s. 28.

35 J. Brémond, J.-F. Couet, M.-M. Salort, op.cit., s. 81-82.
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o wzrost gospodarczy wywiera destrukcyjny wptyw na $rodowisko naturalne —
w produkcji zuzywa si¢ zasoby, ktére nie s3 odtwarzalne (surowce, energia);
zmiany w poziomie konsumpcji i zwigzane z tym nagromadzenie odpaddw zwie-
lokrotnily zZrédta zanieczyszczen srodowiska;

e wzrostowi gospodarczemu przypisuje si¢ rowniez zmiany systemu wartosci,
a szczegolnie odchodzenie od sprawiedliwosci spotecznej i solidarnosci miedzy-
ludzkiej na rzecz poglebienia postaw opartych przede wszystkim na produktyw-
nosci i zysku finansowym.

Wspdlczesnie, gtéwnie dzigki osiggnieciom ekonomii rozwoju — co zostanie
szerzej opisane w kolejnym punkcie — ocena poziomu postepu jest dokonywana
poprzez uwzglednienie wielorakich parametrow, przez co do$¢ powszechnie przyjeto
sie uzywa¢ kategorii rozwoju spoteczno-gospodarczego. Jedna z lepszych definicji
tego pojecia okresla go jako ,,proces pozytywnych zmian ilosciowo-jakosciowych,
dzigki ktorym w sferze wszelakiej dziatalnosci gospodarczej, kulturowej i spotecz-
nej oraz stosunkow spoleczno-produkceyjnych i polityczno-ustrojowych zwiekszajg
sie i udoskonalajg istniejace zjawiska a takze powstajg i rozwijaja sie¢ nowe zjawiska.
Zmiany te zachodzg w ujeciu czasowym i przestrzennym’ . Do istotnych czynnikéw,
ktére bierze si¢ pod uwage w analizach rozwoju spoteczno-gospodarczego, zalicza
sie m.in.: ,,zasoby ludnosciowe, wyksztalcenie, wielkos$¢ i strukture spozycia, diu-
go$¢ zycia, podatnos¢ gospodarki na zakldcenia, w ktérej uwzglednia si¢ wskazniki
handlu zagranicznego, strukture gospodarki i ludno$¢, bogactwo narodu obejmu-
jace kapital naturalny, fizyczny, ludzki i spoteczny”™’.

3. Narodziny i ksztattowanie sie ekonomii rozwoju w XX w.

Mniej wigcej w potowie XX w., gdy obserwowano narastajgce zréznicowanie
w bogactwie, a w zwigzku z tym takze i w poziomie Zycia w réznych regionach
$wiata oraz gdy w wyniku dekolonizacji na mapie $wiata pojawily sie liczne nowe
panstwa poszukujace sposobu przyspieszenia wzrostu gospodarczego, zdano sobie
sprawe, iz teorie wzrostu opisujace ten proces w krajach wysoko uprzemystowionych
majg jedynie ograniczone zastosowanie do proceséw gospodarczych przebiegaja-
cych w wigkszosci krajow catego globu. Doprowadzilo to do poglebienia refleksji

36 L. Kupiec, Jaki rozwdj?, w: Rozwéj regionalny a rozwdj zréwnowazony, red. A.F. Bocian, Wydawnictwo
Uniwersytetu w Bialymstoku, Bialystok 2008, s. 22.
37 ]. Telep, Elementy ekonomii rozwoju, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Cla i Logistyki, Warszawa 2010, s. 8.
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ekonomistow w przedmiocie rozwoju spoteczno-gospodarczego. W efekcie tego
w latach 50. XX w. powstata nowa dyscyplina ekonomiczna - ekonomia rozwoju
(development economics)*®.

Przedmiotem badan ekonomii rozwoju — jak stwierdza Zofia Kozak — ,jest ana-
liza istoty i przyczyn masowego ubodstwa oraz czynnikdw, kierunkow i narzedzi
pobudzania rozwoju krajéw mniej rozwinietych. Ekonomia rozwoju zajela si¢ takze
naukowg analizg, doskonaleniem i upowszechnianiem strategii rozwoju opracowa-
nych i stosowanych przez rzady i organizacje miedzynarodowe w niektorych krajach
rozwijajacych si¢”**. Natomiast zasadniczym celem ekonomii rozwoju jest budowa-
nie teorii ukazujacych mozliwosci badz to wyjscia z zacofania gospodarczego nie-
ktérych krajow, badz osiggniecia przez inne panstwa wyzszego poziomu rozwoju®.
Jerzy Telep podkresla, ze ,,ekonomistom rozwojowym chodzi [...] o taki charakter
i organizacje zycia gospodarczego i spolecznego, ktére zapewnilyby szybkie zmiany
materialne calego spoteczenstwa, tj. transfer owocéw postepu ekonomicznego do
warstw spolecznych, ktére sg biedne”™'. Nie mozna jednak na tej podstawie wyciggac
wniosku, Ze ekonomia rozwoju jest teorig ekonomiczng ludzi biednych*. Za takim
stwierdzeniem stoi powazne uproszenie, jakoby ,,rozw6j” odnosil si¢ wylacznie do
gospodarek ,trzecio§wiatowych’, gdyz w stosunku do krajow wysoko uprzemysto-
wionych przyjmuje sie zaloZenie, ze ich struktury gospodarcze s3 na tyle rozwiniete,
iz pozwalajg na ciaggte zwiekszanie rozmiaréw produkgji i konsumpcji. Skutki rewo-
lucji naukowo-technicznej pokazujg jednak, ze réwniez w tych krajach zachodzi nie
tylko proces (mniej lub bardziej stabilnego) wzrostu gospodarczego, ale ze ma tam
miejsce takze rozwoj w sensie jako$ciowej zmiany strukturalnej®.

W latach 50. i 60. XX w. przedstawiciele ekonomii rozwoju tworzyli teorie, ktore
dzi$ noszg nazwe ,teorii pierwszej generacji. Do najwazniejszych z nich naleza:
 teoria big push*, czyli teoria ,wielkiego pchniecia’, ktorej twdrcg jest Paul Nar-

cyz Rosenstein-Rodan (1902-1985);

« teoria zrownowazonego wzrostu autorstwa Ragnara Nurksego (1907-1959)*;

38 A. Bakiewicz, U. Zulawska, op.cit., s. 64; R. Piasecki, Od autoréw, w: Ekonomia rozwoju, red. R. Pia-
secki, PWE, Warszawa 2007, s. 7.

39 Z. Kozak, Ekonomia zacofania i rozwoju, Oficyna Wydawnicza SGH, Warszawa 2001, s. 8.

40 1. Telep, op.cit., s. 8; A. Zadroga, op.cit., s. 24.

41 J. Telep, op.cit., s. 12—13.

42 Tbidem, s. 13.

43 Z. Dobrska, Pojecie rozwoju..., op.cit., s. 29.

44 PN. Rosenstein-Rodan, The Theory of the ,Big Push”, w: Leading Issues in Economic Development,
red. G.M. Meier, Oxford University Press, New York 1976. Istote teorii ,wielkiego pchnigcia” w zwigzly spo-
s6b przedstawiajg A. Bakiewicz i U. Zutawska, op.cit., s. 74-75.

45 R. Nurkse, Trade and Development, w: Ragnar Nurkse (1907-2007): Classical Development Economics
and its Relevance for Today, red. R. Kattel, J.A. Kregel, E.S. Reinert, Anthem Press, London, New York 2009
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o Strategy of Economic Development — teoria autorstwa Alberta Otto Hirschmanna
(1915-2012)*, ktora stanowi krytyke koncepcji rozwijanych przez Rosenstein-
-Rodana i Nurskego;

« teoria wzrostu z nieograniczonymi zasobami pracy Arthura Williama Lewisa
(1915-1991)¥;

o teoria stadiow wzrostu Walta Whitmana Rostowa (1916-2003)%.

Ponadto w tym poczgtkowym okresie tworzenia dorobku ekonomii rozwoju,
trwajacym od przetomu lat 40. i 50. do polowy lat 70. XX w., dominowaty — ogdlnie
rzecz biorgc — powigzane z keynesizmem strukturalne teorie rozwoju, a uzupelniaty
je nawigzujace do dorobku neoklasycznego modele wzrostu kumulatywnego, majace
rodowdd socjologiczny - opisowe teorie modernizacji, oraz radykalne teorie rozwoju
spoteczno-gospodarczego pochodzenia marksistowskiego®.

Odmienng grupe teorii — okreslang jako druga generacja teorii rozwoju (lata 70.
XXw.) — stanowi my$l gospodarcza przedstawicieli kilku kierunkéw (niezbyt
spdjnych)®. Sg to instytucjonalisci, m.in. Clarence Edwin Ayres (1891-1972), Gun-
nar Myrdal (1898-1987), Hernando de Soto (ur. 1941), oraz skupieni wokoét jednego
o$rodka (Komisja Ekonomiczna Narodéw Zjednoczonych dla Ameryki Lacinskiej
z siedzibg w Santiago de Chile) i nierzadko reprezentowani przez te same osoby
strukturalici i reprezentanci szkoly zaleznosci, m.in. Raul Prebisch (1901-1986),

[collection of all key works by Nurkse]. A. Bakiewicz i U. Zutawska zauwazaja, ze teoria Nurksego ,,ma dwa
lub trzy aspekty, z ktorych najbardziej chyba znanym jest pokazanie negatywnego sprzezenia zwrotnego
w gospodarce, ktore pdzniejsi autorzy mieli nazwac blednym kolem ubdstwa” (op.cit., s. 75). Szerzej na ten
temat tej teorii: ibidem, s. 75-76.

46 Strategy of Economic Development, Yale University Press, New Haven, Connecticut (Oxford University
Press, London) 1958. Jego gtéwnym wkladem do ekonomii rozwoju jest ,,zwrocenie uwagi na niemoznos$¢
utrzymania rownowagi w gospodarce, ktora dokonuje inwestycji zgodnie z teorig «wielkiego pchnigcia»”.
A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 77.

47 A 'W. Lewis, Economic Development with Unlimited Supplies of Labor, ,Manchester School of Economic
and Social Studies” Vol. 22, Nr 2,1954. ,Teoria A. Lewisa dala poczatek serii teorii, ktdre zwracaly uwage
na dualnos¢ systeméw gospodarczych w krajach gospodarczo mniej zaawansowanych. Dla A. Lewisa naj-
istotniejsza cecha gospodarczg krajéow mniej zaawansowanych bylo réwnoczesne funkcjonowanie sektora
tradycyjnego, zwigzanego gtéwnie z rolnictwem, i sektora nowoczesnego, wystepujacego gléwnie w prze-
mysle”. A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 78.

48 The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto, Cambridge University Press, Cambridge
1960. Teoria Rostowa probuje w sposdb uniwersalny zinterpretowac histori¢ gospodarczg wszystkich krajow,
wszystkich spoleczenstw $wiata, dzielac historie gospodarcza na piec¢ stadiow wzrostu: 1) stadium spofe-
czenstwa tradycyjnego (traditional society), 2) stadium tworzenia warunkéw wstepnych do startu (precon-
ditions for take-off), 3) stadium startu do trwaltego wzrostu (take-off), 4) stadium dochodzenia do dojrzalo-
§ci (drive to maturity), 5) stadium masowej konsumpcji (age of high mass consumption). Rostow dowodzi,
iz kazde spoleczenstwo musi przejs¢ przez te stadia rozwoju.

49 1. Brémond, J.-E Couet, M.-M. Salort, op.cit., s. 95-104; A. Zadroga, op.cit., s. 27. Zob. takze A. Krawiec,
Wzrost gospodarczy, w: Stownik spoteczny, red. B. Szlachta, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2004, s. 1583-1587.

%0 Liczba publikacji reprezentantéw tej grupy jest tak duza, ze bardzo trudno dokona¢ syntezy ich
pogladow.
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Juan E. Noyola Vazquez (1922-1962), Celso Monteiro Furtado (1920-2004), Osvaldo
Sunkel (ur. 1929), Dudley Seers (1920-1983), Andre Gunder Frank (1929-2005).

Instytucjonali$ci®’ zwrdcili uwage m.in. na to, ze waznymi czynnikami prze-
ciwdzialajgcymi postepowi technologicznemu, ktdry pozwala na efektywny wzrost
gospodarczy w krajach tzw. Trzeciego Swiata, s3 ograniczenia spoteczne w pionowej
ruchliwosci ludzi i narzucone im wzorce zachowania. Takie poglady glosi C.E. Ayres>.
Bariery rozwoju widzieli rowniez w wewnetrznych, ale takze i miedzynarodowych
dysproporcjach w bogactwie i dochodach. Stad - zdaniem G. Myrdala® - konieczna
jest zmiana w strukturze instytucji, ktéra moze przeprowadzi¢ jedynie panstwo. Para-
doks polega jednak na tym, ze tam, gdzie potrzebna jest taka interwencja, zazwy-
czaj panstwo jest na tyle stabe, ze nie jest w stanie przeprowadzi¢ stosownych zmian
sprzyjajacych procesowi rozwoju. Na pewne konkretne formy instytucjonalnych
niewydolno$ci w krajach rozwijajacych sie zwracal szczegolng uwage H. de Soto.
W swoich pracach pisal m.in. o takich barierach rozwojowych, jak staba ochrona
praw wlasnosci czy nieudolno$¢ administracji*.

Z kolei strukturali$ci podkreslali zwlaszcza aspekt dualnosci, a czasem nawet
wielouktadowosci gospodarek™ krajow bedacych na $ciezce rozwoju, co w praktyce
oznacza, ze w takiej sytuacji nie ma mowy o trwalym i szybkim postepie gospodar-
czym. Natomiast szkola zaleznosci, stanowigca pewna modyfikacje strukturalizmu,
wigze si¢ gtoéwnie z wprowadzeniem do teorii ekonomii zainteresowanej proble-
matyka miedzynarodowg pojecia ,,centrum” i ,,peryferii”. Szkola ta zwraca uwage
przede wszystkim na kwestie nieekwiwalentnego handlu miedzynarodowego oraz
problem deformacji struktur gospodarczych wynikajacy z niepoprawnych stosun-
kéw miedzy panstwami.

W latach 80. nachylony spofecznie paradygmat ekonomii rozwoju zostal wystawiony
na ciezkg probe. Pojawila sie realna grozba zalamania miedzynarodowego systemu
walutowego. Nastapit takze powazny kryzys zadluzeniowy, ktéry wybucht w 1982r.
i objal swym zasigegiem prawie wszystkie kraje Ameryki Lacinskiej oraz znaczna
czgs$¢ krajow Afryki i sSrodkowej Europy. Zdaniem wielu dwczesnych ekonomistow

51 A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 80; A. Zadroga, op.cit., s. 28.

52 Zob. W. Breit, W.P. Culbertson, Jr., Science and Ceremony: The Institutional Economics of C.E. Ayres,
University of Texas Press, Austin 1976.

53 Zob. Asian Drama. An Inquiry into the Poverty Nations, Pantheon, New York 1968; Przeciw nedzy
na Swiecie: zarys swiatowego programu walki z nedzg, thum. W. Adamiecki, PIW, Warszawa 1975.

54 Zob. Inny szlak: niewidzialna rewolucja w Trzecim Swiecie, ttam. S. Makowiecki, M. Wisniewski, Polskie
Towarzystwo Wspdlpracy z Klubem Rzymskim, Warszawa 1991; Tajemnica kapitatu: dlaczego kapitalizm
triumfuje na Zachodzie a zawodzi gdzie indziej, ttum. Sz. Czarnik, Fijorr Publishing, Warszawa, Chicago 2002.

%5 Chodzi o wspdlistnienie réznych systemoéw gospodarczych, ktére sg tylko w niewielkim stopniu ze
sobg powigzane.

5 A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 81; A. Zadroga, op.cit., s. 29.
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sytuacja zaistnialego kryzysu i pesymistyczna perspektywa na przysztos¢ dowodzity
stabosci strategii i polityk gospodarczych, ktére byly realizowane w tych krajach. Tym
samym poddano w watpliwo$¢ dotychczasowy teoretyczny dorobek ekonomii roz-
woju. Radykalnej zmianie ulegta dotychczasowa polityka panstw rozwinietych (wie-
rzycieli) wobec zadluzonych krajow rozwijajacych sie. Polegata ona na narzuceniu
obowigzku prowadzenia polityki stabilizacji i liberalizacji gospodarczej. Oznaczalo
to praktycznie postawienie wartosci réwnowagi ekonomicznej ponad dotychczasowy
proces stymulowania wzrostu i rozwoju gospodarczego.

Ponadto okazalo sig, Ze wzrostu gospodarczego nie mozna utozsamiac z rozwo-
jem gospodarczym. Kryzysowi ekonomiczno-finansowemu towarzyszyly bowiem
wystepujace na coraz wiekszg skale nastroje spotecznego niezadowolenia. Ich Zrédto
tkwilo w tym, Ze ciggle nie nastepowal zadowalajacy przyrost nowych miejsce pracy,
poglebialo sie za to rozwarstwienie dochodowe i poszerzaly si¢ obszary ubostwa,
krajom rozwijajacym sie zagrazala utrata kulturowej tozsamosci, uwidacznialo si¢
coraz wigksze uzaleznienie w miedzynarodowy stosunkach gospodarczych. W tym
kontekscie w polowie lat 80. wielu ekonomistow ponownie zainteresowalo si¢ pro-
blematyka wzrostu i rozwoju gospodarczego, poniewaz zauwazono, ze nieréwnosci
spoleczne nie sprzyjaja rozwojowi gospodarczemu i ze rozwoj w zwigzku z tym musi
by¢ postrzegany w szerokich kategoriach poprawy dobrobytu, standardow cywiliza-
cyjnych i przestrzegania praw czlowieka®’.

Pod koniec lat 80., w obliczu zauwazalnych niepowodzen ekonomii rozwoju
w postaci braku wyraznego postepu gospodarczego wiekszosci krajow rozwijaja-
cych sig, nastgpit powrot do liberalnych koncepcji rozwoju. Swoich sit w naprawianiu
gospodarek slabiej rozwinietych zaczeli probowac neoliberalowie, skupieni przede
wszystkim wokét Miedzynarodowego Funduszu Walutowego i Banku Swiatowego.
W wyniku tego doszlo do wyraznego ozywienia debaty miedzy nimi, jako zwolen-
nikami neoklasycznego podejscia do rozwoju gospodarczego (nalezal do nich m.in.
Alan Krueger, Deepak Lal), a szeroko rozumiang i ogromnie zréznicowang ,,resztg,
reprezentujgcg rozmaite nurty ekonomii rozwoju. Byli to m.in. strukturalisci, depen-
dysci, neoinstytucjonalisci, ekonomisci z Komisji Brandta i wielu innych®®. Gene-
ralnie rzecz ujmujac, uwaga obu stron debaty nad rozwojem skupiata si¢ na dwdch
kwestiach: zwolennicy neoklasycyzmu akcentowali gléwnie system cen, za$ pozostali
teoretycy twierdzili, ze do uruchomienia proceséw rozwoju potrzebna jest réwniez
interwencja panstwa.

57 Ibidem, s. 29-31; R. Piasecki, Ewolucja teorii rozwoju gospodarczego, w: Ekonomia rozwoju, red. R. Pia-
secki, PWE, Warszawa 2007, s. 19.

58 A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 83; R. Piasecki, Ewolucja teorii..., op.cit., s. 20; A. Zadroga,
op.cit., s. 31.
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Na gruncie rozwazan neoklasycznych wypracowano doktryne ekonomiczna,
ktorg przyjelo si¢ okresla¢ mianem ,konsensusu waszyngtonskiego” Doktryna
ta zostala przedstawiona w roku 1990 przez Johna Wiliamsona (ur. 1937)%. Poczat-
kowo obejmowala zalecenia dla krajéw Ameryki Lacinskiej, by z czasem stac si¢
doktryng powszechnie obowigzujacg w stosunku do krajéw gospodarczo mniej
zaawansowanych®.

Idee przewodnie konsensusu waszyngtonskiego streszczajg si¢ w postaci dzie-
sieciu nastepujacych zalecen: ,,1) zréwnowazony budzet panstwa; 2) priorytet dla
wydatkéw rzadowych na edukacje i opieke zdrowotng oraz infrastrukture; 3) reforma
systemdw podatkowych i wysoka $ciggalnos¢ podatkow; 4) utrzymanie pozytywnej,
ale umiarkowanej realnej stopy procentowej; 5) jednolite kursy walutowe, zapew-
niajgce oplacalnos¢ eksportu i rownowage rachunku biezgcego bilansu platniczego;
6) gwarancje dla wlasnosci prywatnej; 7) daleko posunieta deregulacja gospodarek;
8) liberalizacja handlu zagranicznego, zwlaszcza importu; 9) prywatyzacja majatku
produkcyjnego w celu lepszego jego wykorzystania; 10) liberalizacja naptywu bez-
posrednich inwestycji zagranicznych™".

Polityka gospodarcza prowadzona na podstawie tych zalecen nie doprowadzita
jednak do jakich$ znaczacych osiggniec. Jak zauwaza Piasecki, ,,do specyficznych
cech blokujacych wykorzystanie mechanizméw neoklasycznych zaliczano przede
wszystkim: dualng strukture spoteczno-gospodarczg (w tym ostry podzial na sek-
tor nowoczesny i tradycyjny); dominacje sektora tradycyjnego ze znacznym udzia-
tem gospodarki naturalnej (np. 50% sektora rolnego), a takze brak infrastruktury
rynkowej (np. instytucji finansowych) oraz rynku w wielu obszarach gospodarki;
duzy sektor nieformalny, sprawiajacy, Ze nie mozna zaktadac pelnego zatrudnienia;
dominacje w gospodarce firm rodzinnych lub panstwowych (w koncu lat 80.), a nie
przedsiebiorstw kapitalistycznych; na ogot inng reakcje popytu i podazy na zmiany
cen (s3 malo elastyczne), a takze malg substytucyjnos$¢ czynnikéw produkgiji itd.;
wystepowanie w gospodarce tych krajow wielu zjawisk nietypowych (m.in. odwrot-
nie nachylona krzywa podazy)”®*. Miedzy innymi z tych powodéw pod koniec
lat 90. XX w. nastgpil powrdt do gtownych idei ekonomii rozwoju. Mimo to faktem
jest, ze od czasu konsensusu waszyngtoriskiego, propagowanego przez Bank Swia-
towy i Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, rozumienie mechanizméw rozwoju

59 Zob. m.in. J. Williamson, Development and the “Washington Consensus”, ,World Development” Vol. 21,
1993, 5. 1239-1336.

60 A. Bakiewicz, U. Zulawska, op.cit., s. 83.

61 Zob. J. Williamson, Latin American Adjustment: How Much Has Happened?, ,IMF Working Paper”
Nr 52, 1990; cyt. za: A. Bagkiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 83.

62 R. Piasecki, Ewolucja teorii..., op.cit., s. 22.
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gospodarczego uleglo znacznemu poglebieniu. Przedmiotem analizy staly si¢ takie
czynniki, jak: kapital fizyczny, kapital ludzki, ksztaltowanie cen, a takze geografia,
instytucje i kultura®.

Od potowy lat 90. XX w. nastgpito nowe spojrzenie na ekonomie¢ rozwoju, ktore
spowodowane bylo krytyka polityki gospodarczej prowadzonej w duchu zalozen
Banku Swiatowego i Miedzynarodowego Funduszu Walutowego, a takze takimi zja-
wiskami, jak przyspieszenie proceséw globalizacyjnych oraz seria kryzyséw finan-
sowych w nowo uprzemystowionych krajach azjatyckich i w niektérych panstwach
Ameryki Lacinskiej. Jedng z nowych propozycji bylo podejsécie uzyskane w ramach
tzw. konsensusu z Santiago, wypracowanego na szczycie panstw Ameryk w Santiago
de Chile w 1998 t. Ow konsensus przede wszystkim przywracat znaczenie panistwu
jako podmiotowi, ktéry jest w stanie korygowa¢ niedoskonatosci rynku®.

Poza tym tacy wybitni ekonomisci jak Joseph Eugene Stiglitz (ur. 1943) czy Jef-
frey Sachs (ur. 1954) zacz¢li zwraca¢ uwage na to, by strategie rozwoju dostosowywac
do specyfiki gospodarek poszczegélnych — ekonomicznie mniej zaawansowanych —
krajow. Jednocze$nie jednak panstwa te musza uwzglednia¢ wszystkie konsekwencje
gospodarcze, wynikajace dla nich z rozwoju rynku globalnego®. Ponadto podkreslono
konieczno$¢ systemowego traktowania tych gospodarek oraz szerokiego uwzgled-
niania pozaekonomicznych uwarunkowan rozwoju®.

W tym okresie w ekonomii rozwoju na nowo rozgorzaly dyskusje nad teoriami
wzrostu. Poszukiwano nowych czynnikdw mogacych mie¢ znaczenie dla postepu
gospodarczo-spolecznego, i to nie tylko w gospodarkach mniej zaawansowanych,
ale takze w krajach o rozwinietych gospodarkach rynkowych. W kregu tych poszu-
kiwan znalazly sie m.in. odniesienia do wartos$ci ekologicznych (dyskusja nad gra-
nicami wzrostu) czy tez proby docenienia roli instytucji w rozwoju. W kontekscie
przemian spoleczno-gospodarczych, dokonujacych sie zwlaszcza w krajach Europy
Srodkowowschodniej, na pograniczu ekonomii rozwoju pojawito sie zapotrzebowa-
nie na teori¢ transformacji®’.

63 Tbidem, s. 24.

64 A. Bakiewicz, U. Zulawska, op.cit., s. 83; A. Zadroga, op.cit., s. 33.

65 G.M. Meier, J.E. Stiglitz, op.cit.; J.E. Stiglitz, Wizja sprawiedliwej globalizacji: propozycje usprawnien,
tlum. A. Szeworski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007.

66 J. Sachs, Koniec z ngdzg: zadanie dla naszego pokolenia, thum. Z. Wiankowska-Ladyka, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2006. Podobne poglady prezentuje G.W. Kolodko, Wedrujgcy swiat, Proszynski
i S-ka, Warszawa 2008.

67 A. Bakiewicz, U. Zulawska, op.cit., s. 84.
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WhiosKi

Zrbdznicowanie stosunkéw spolecznych, gospodarczych, kulturalnych, histo-
rycznych rozwoju poszczegdlnych panstw i regionow $wiata decyduje o trudnosci
opracowania uniwersalnej teorii wzrostu. Analizujgc rozlozenie akcentéw w kwestii
kluczowych czynnikéw wzrostu gospodarczego w poszczegélnych teoriach, nalezy
stwierdzi¢, Ze teorie te koncentrowaly si¢ na wzroscie zagregowanych wielkosci
ekonomicznych, tj.: dochdd narodowy, produkcja, oszczednosci, inwestycje, kon-
sumpcja. Opieraly sie one na modelach gospodarki, w ktérych eksponowano rézne
elementy. Na przyktad model Harroda-Domara akcentowat oszczednosci i inwesty-
cje (tj. kapital). Inaczej ujmowal to model Lewisa (model gospodarki o nadwyzce
sity roboczej), ktory uwzglednial: place, przecietng wydajnos¢ pracy, bezrobocie
i niepelne zatrudnienie w dwdch sektorach gospodarki (sektorze gospodarki natu-
ralnej i sektorze nowoczesnym) oraz relacje ekonomiczne obu sektoréw w procesie
migracji, urbanizacji i wzrostu gospodarczego.

Dla teoretykéw o pogladach keynesowskich i marksistowskich w patrzeniu
na rozwdj gospodarczy najwazniejszym celem byly wyzsze dochody, ktore osiaga
sie dzieki inwestycjom generujacym tenze doch6d. Natomiast neoklasycy twier-
dzili, ze jest mozliwy wzrost stopniowy i staly, harmonijny i samonapedzajacy sie
— korzystny dla wszystkich grup spotecznych w dlugim okresie. Duzy nacisk kladli
oni na sektor rolniczy i finansowy, a podstawowe czynniki wzrostu gospodarczego
upatrywali w poprawie jakosci sity roboczej i w zmianie struktury gospodarki, co
mialo si¢ dokona¢ dzigki przesunieciu srodkéw ze sfery o nizszej produktywnosci
do sfery o wyzszej produktywnosci.

W ocenie Zofii Dobrskiej gtéwne tezy teorii ekonomii rozwoju pierwszej gene-
racji sprowadzi¢ mozna do dwdch twierdzen gloszacych, ze ,warunkiem wstepnym
i prawie wystarczajagcym rozwoju jest akumulacja kapitalu; czes¢ akumulacji musi
przyjs$¢ z zewnatrz: jako pomoc, takze jako inwestycje zagraniczne”®. Natomiast jesli
chodzi o teorie drugiej generacji i pozniejsze koncepcje, Jerzy Telep stwierdza, ze
~ekonomia rozwoju tego okresu stawiala cele spoteczne na réwni z celami ekono-
micznymi, uwzgledniajac dobro przecietnego czlowieka, zwtaszcza grup spotecznych
ekonomicznie upo$ledzonych z jednoczesnym utrzymaniem zasad mikro- i makro-
efektywnosci gospodarczej. Strategiami tymi byly: strategia potrzeb podstawowych,

68 Z. Dobrska, Zagadnienia gospodarcze krajow rozwijajgcych sig, [niepublikowane wyktady, Podyplo-
mowe Studia Wiedzy o KRS - Instytut Krajow Rozwijajacych si¢ - WGiSR UW], Warszawa 1994; cyt. za:
A. Bakiewicz, U. Zutawska, op.cit., s. 82.
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strategia walki z nedza, strategia tworzenia nowych miejsc pracy, strategia redystry-
bucji dochodu narodowego, strategia oparcia na wtasnych sitach, rozwoj oddolny™®.

Analizujac proces ksztaltowania si¢ ekonomii rozwoju, w tym czasowy okres
niepowodzen we wdrazaniu jej zalozen teoretycznych, nalezy stwierdzi¢, ze poczat-
kowo - podobnie jak bylo to w przypadku teorii wzrostu gospodarczego — przedmiot
swoich badan ograniczata zasadniczo do czynnikéw ekonomicznych. Tymczasem
powinna ona obja¢ caly kompleks czynnikéw rozwojowych zaréwno ekonomicz-
nych, jak i pozaekonomicznych.

Podsumowujac dorobek ekonomii rozwoju XX w., mozna zauwazy¢, iz w tym
czasie szczegblnie podkreslono nastepujgce kwestie:

« wzrost gospodarczy nie zawsze jest tozsamy z rozwojem,

 konieczne jest uwzglednianie spotecznych uwarunkowan rozwoju gospodarczego,

« niezwykle istotng kwestig jest poszukiwanie rozwigzania problemu podziatu
dochodow.

Ostatecznie nalezy tez stwierdzi¢, ze obietnice teorii ekonomicznych rozwija-
jacych sie do wspolczesnosci byly dos¢ atrakcyjne. Trzeba jednak tez zauwazyc, ze
nadal gtéwne problemy ludzkosci, tj. ubdstwo, bezrobocie, niestabilnos¢ gospodar-
czo-finansowa, pozostajg nierozwigzane. Do tego katalogu wyzwan dotgczono troske
o coraz mocniej zdewastowane srodowisko naturalne. W tym kontekscie pojawity sie
proby okreslenia paradygmatu wspoétczesnego rozwoju spoteczno-gospodarczego.
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Evolution of the theory of development economics in 20* Century:
from economic growth to sustainable development

The article addresses the economic theories that have arisen on the basis of devel-
opment economics of the 20'" century. The aim is to present the evolution of these
concepts and to evaluate them. Historical, descriptive and comparative methods
were used. The author argues that in face of current development issues a return
to historical sources, combined with their proper reading and (re) interpretation,
enables formulation of important conclusions for the present and setting more
accurate targets for the future. Thanks to this reading and reinterpretation policy
makers have a chance to avoid errors in managing the current socio-economic
policy. The analysis led to the conclusion that (1) the understanding of economic
development was at first narrowed to growth but with time has moved to (2) to the
category of socio-economic development and in the 1950 s a new sub-discipline of
economics — development economics — was developed. Its achievements helped
to take into account in today's prevailing approaches the social determinants of
economic growth, of which sustainable development is the most popular.

Keywords: history of economic thought, development economics, economic growth,
socio-economic development, sustainable development

Evolution de la théorie de I'économie du développement au XXéme
siecle: de la croissance économique au développement durable

Larticle traite des théories économiques qui ont surgi sur la base de I’économie
du développement du XXeme siecle. Lobjectif est de présenter 1’évolution de ces
concepts et de les évaluer. Des méthodes historiques, descriptives et comparatives
ont été utilisées. Lauteur fait valoir que, en face du développement actuel, un retour
aux sources historiques, combiné a leur explication et (ré) interprétation correctes,
permet la formulation de conclusions importantes actuelles et I’établissement
d’objectifs plus précis pour 'avenir. Grace a cette explication et réinterprétation,
les décideurs ont une chance d’éviter des erreurs dans la gestion de la politique
socio-économique actuelle. Lanalyse a conduit a la conclusion que (1) la compré-
hension du développement économique a été, dans un premier temps, réduit a la
croissance, mais, avec le temps, est passée (2) a la catégorie de développement socio-
économique et, dans les années 1950, une nouvelle sous-discipline de I’économie
—’économie du développement - s’est déployée. Ses réalisations ont aidé a prendre
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en compte, dans les approches appliquées aujourd’hui, les déterminants sociaux
de la croissance économique, dont le développement durable est le plus populaire.

Mots-clés: histoire de la pensée économique, développement économique, crois-
sance économique, développement socio-économique, développement durable

JBonouma TeOpUn 3KOHOMUKUN Pa3BUTUA B XX Beke: o1 KaTeropuu
JKOHOMUYECKOro poCTa K KoHLenuun YCTOﬁqMBOTO pa3BuUTUA

B cTaTbe paccMaTpuBalOTCA 3KOHOMUYECKME TEOPUHM, BO3SHUKIIVE HA OCHOBE
9KOHOMUKM pa3ButuA B XX Beke. BHMMaHuMe yhensaeTcsa X MO3HABATE/IbHOMY
3HAaYeHNIO ¥ BO3MOXKHOCTSM IpuMeHeHns. L]enb paboThl 3aKTi09aeTCs B pefi-
CTaBJICHUM 3BOIIOL MY 3TUX KOHLIETIIUIL U UX OL[eHKe. VIcrionp30Bamicy ncropu-
KO-OIIMCATE/IbHbIN 1 CPAaBHUTENbHBIN MeTOAbL. ViccienoBaTenbcKui MaTepuan
COCTOUT U3 MCTOPUYECKUX VICTOYHUKOB U JIUTEPATyPbl 10 SKOHOMUYIECKOM
MBIC/I/ Ha TTI0/IbCKOM VI THOCTPAHHBIX sA3BIKaX. ABTOP YTBEPIK/IaeT, YTo oOpaiie-
HJE K MICTOPMYECKMM UCTOYHMKAM, X HaJiJIe)Kallee YTeHe U MHTepIIpeTanus
II03BONIUT CPOPMY/IMPOBATh Ba)KHBIE B HACTOSII Ve BPeMs BBIBOJIbI I YCTAHOBUTD
Oosee TOUHBIE L[enM Ha Oyayiiee. TO JaeT BO3MOXXHOCTb 130e>KaTh OMIMOOK
B COLIMIa/IbHO-9KOHOMMYECKON NMoMuTHUKe. IIpoBeneHHbIN aHa/IN3 MoKasarl,
41O (1) HepBOHAYa/IbHO MOHMMaHVe SKOHOMUYECKOTO Pa3BUTHS OBIIO CY)KEHO
K KaTeropum sKoHoMudeckoro pocra. Co BpeMeHeM, (2) OHO Iepemio K Kare-
TOPUM COLIVIAIBHO-3KOHOMMYECKOrO pasBuTu:A. B matugecaroix rogax XX Beka
(3) pasBuach HOBas CyOMMUCIUIIIMHA 9KOHOMUKI — 9KOHOMUKA Pa3BUTUSA, YTO
II03BOJIVJIO BKJIIOYUT COLMa/IbHbIE JeTePMUHAHTBl 9KOHOMUYECKOTO Pa3BUTHA
B JOMMHVpYOL/e ceToHA KoHIenuyyu. CaMoil IONYIAPHON ABIAETCA KOHLEII-
LM YCTOWYMBOIO Pa3BUTHUAL.

KnioueBnlie ciioBa: ucropuna 9KOHOMMYECKOM MBICIM, 9KOHOMMKA pa3BUTNA,
SKOHOMUYECKUI POCT, cCOLlNa/IbHO-3KOHOMMYECKOE PA3BUTHE, YCTOﬁ‘II/IBOe pa3BuTne



